T.C.
MUGLA BUYUKSEHIR BELEDIYESI
MECLIiS KARARI

Karar No 1181
Karar Tarihi :12.06.2025

KONUSU:

1. imar ve Bayimndirlik Komisyonu Raporlarinin Gériisiilmesi

d) Marmaris Belediye Meclisi’nin 11.03.2025 tarih ve 40 say1li karari ile degerlendirilerek
Bagkanligimiza iletilen; 244 ha’lik alani kapsayan, “Mugla Ili, Marmaris ilgesi, Armutalan,
Camiavlu, Sinan ve Siteler Mahalleleri 1/1000 lgekli Uygulama Imar Plan1” na yapilan toplam
35 adet itiraz dilekgesinin 5216 sayilt Kanun’un 7/b ve 3194 sayili Kanun’un 8'inci maddeleri
uyarinca gorlistilmesi.

Imar ve Bayindirlik Komisyonunun 22.05.2025 tarihli raporunda;

22.05.2025 tarthinde saat 10:30°da Tirkan Saylan Cagdas Yasam Merkezi Seminer salonunda
(Orhaniye Mahallesi Biilent Onfican Sokak Dis Kapr No:2 Mentese/MUGLA) toplanan
Komisyonumuzca; Imar ve Sehircilik Dairesi Baskanhigimin 03.05.2025 tarihli ve E-81441201-
115.01.06-419830 sayih vyazisi ile Mechis’e sunulan. Belediye Meclisimizin 08.05.2025 tarihli
toplantisinda Imar ve Bayindirhk Komisyonuna havale edilen; “Marmaris Beledive Meclisi'nin
11.03.2025 tarih ve 40 sayili karar ile degerlendirilerek Bagkanlhigimza iletilen; 244 ha'lik alam
kapsavan, “Mugla li, Marmaris flgesi, Armutalan, Camiaviu, Sinan ve Siteler Mahalleleri 1/1000
dlgekli Uvgulama Imar Plami” na yapilan toplam 35 adet itiraz dilekgesinin 5216 sayili Kanun'un 7/b
ve 3194 savili Kanun 'un 8'inci maddeleri uyarinca goriigiilmesi. " konusu goriistildii.

Imar ve Sehircilik Dairesi Baskanh@i'min 03.05.2025 tarihli ve E-81441201-115.01.06-419830

sayili yazisinda;
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flgi :Marmaris Belediye Bagkanhigimin (Imar ve Sehircilik Midiirliigii) 20.03.2025 tarihli ve E-
41823250-115.01.06-104996 sayih yazisi.

llgi*de kayith yaz ile; Mugla Bilyiiksehir Belediye Meclisi’nin 12.12.2024 tarihli ve 391 sayih
karan ile; Mugla Ili, Marmaris [lgesi, Armutalan, Camiavlu, Sinan ve Siteler Mahalleleri 1/1000 &lgekli
Uygulama imar Planinin onaylanmis oldugu, aski is ve islemlerinin 3194 sayili imar Kanunu'nun 8’inci
maddesi ve Mekansal Planlar Yapim Yonetmeligi'nin 33’lincii maddesi dogrultusunda 06.01.2025 —
05.02.2025 tarihleri arasinda Marmaris Belediyesi ilan panosunda 30 giin siire ile ilan edilmis oldugu,
aski siireci igerisinde 35 adet itiraz dilekgesinin Marmaris Belediye Baskanligina iletildigi, Marmaris
Belediye Meclisi'nin 04.03.2025 tarih ve 37 sayili karan ile incelenmesi i¢in imar Komisyonu'na 7 (yedi)
glin siire verilmesine karar verildigi, 11.03.2025 tarih ve 40 sayih karan ile de yapilan itirazlarin karara
baglandign belirtilmis olup; itiraz dilekgelerinin karar alinmak {izere Bilyilksehir Belediye Meclisine
sunulmasi talep edilmistir.

Daire Bagkanhigimizca yapilan incelemede;

Mugla 1li, Marmaris llgesi, Armutalan, Camiavlu, Sinan ve Siteler Mahalleleri 1/5000 8lgekli
Nazim Imar Plani 11.01.2024 tarih ve 10 sayili Biiyiiksehir Belediye Meclis Karanyla onaylanmus,
31.01.2024 tarihi itibariyle otuz (30) giin siire ile askiya ¢ikanlmigtir. Ask: siirecinde Bagkanhgimiza
iletilen 24 adet itiraz 09.04.2024 tarih ve 106 sayili Bilyiliksehir Belediye Meclisi Karanyla reddedilerek
plan kesinlesmistir.

Marmaris Belediye Baskanhigi'nin 04.10.2024 tarih ve 93265 sayih yazisi ile Bagkanhgimiza
iletilen; Marmaris Belediye Meclisi’nin 01.10.2024 tarih ve 112 sayilh karan ile uygun bulunan; Mugla
Ili, Marmaris llgesi, Armutalan, Camiavlu, Sinan ve Siteler Mahalleleri 1/1000 Olgekli Uygulama Imar
Plan: Teklifi ile uygulama imar plaminda yapilan diizenlemelerden kaynakli 1/5000 &lgekli Nazim Imar
Plam Degisikligi teklif dosyas: degerlendirilmek {izere Bagkanhigimiza génderilmigtir.

Bilyiiksehir Belediye Meclisi'nin 12.12.2024 tarih ve 390 sayih karan ile; Marmaris Belediye
Meclisi’'nin 01.10.2024 tarth ve 112 sayih karan ile uygun bulunan: Marmaris ilcesi, Armutalan,
Camiavlu, Sinan ve Siteler Mahalleleri 1/5000 &lgekli Nazim Imar Plami Degisikligi teklif dosyasi
degistirilerek onaylanmustir. S6z konusu 1/5000 6lgekli Nazim Imar Plani Degisikligi 3194 Sayili imar
Kanununun 8’inci maddesi ve Mekansal Planlar Yapim Yo6netmeligi'nin 33 {incii maddesi dogrultusunda
06.01.2025 tarihinden itibaren otuz (30) giin siire ile askiya ¢ikanlmus, herhangi bir itirazda
bulunulmadigindan 1/5000 Olgekli Nazim imar Plam Degisikligi kesinlesmistir.

Biiyiiksehir Belediye Meclisi'nin 12.12.2024 tarih ve 391 sayih karan ile; Marmaris Belediye
Meclisi’nin 01.10.2024 tarih ve 112 sayih karan ile uygun bulunan; Marmaris ilgesi, Armutalan,
Camiavlu, Sinan ve Siteler Mahalleleri 1/1000 6lgekli Uygulama imar Plam teklifi degistirilerek
onaylanmugtir.

02.01.2025 tarih ve 381559 sayili yazimiz ile 12.12.2024 tarih ve 391 sayih Bilyiiksehir Belediye
Meclis karani ile degistirilerek onaylanan 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Plam, aski islemlerinin
yapilmasi i¢in Marmaris Belediye Bagkanhi'na iletilmigtir.

Bahsi gegen 1/1000 6lgekli Uygulama imar Plani 06.01.2025 tarihinden itibaren otuz giin siire ile
(06.01.2025 -05.02.2025) Marmaris Belediye Bagkanhginca askiya ¢ikanlmigtr. Aski siiresince
Marmaris Belediye Bagkanh@ma iletilen 35 adet itiraz dilekgesi degerlendirilmek {izere Marmaris
Belediye Meclisine iletilmigtir.

Marmaris Belediye Meclisi'nin 04.03.2025 tarth ve 37 sayih kararinda; “244 ha. alam kapsayan,
Marmaris llgesi, Armutalan, Camiavlu, Sinan ve Siteler Mahalleleri 1/1000 Olgekli Uygulama Imar
Planina yapilan 35 adet itiraz dilekgesinin, incelenmesi igin ek siire ihtiyaci hasil olmus, yapilan
miizakere neticesinde, detayh degerlendirme yapilmak {izere, komisyona 7 giin siire verilmesine isaretle
yapilan oylama sonucunda oy birligi ile karar verildi” denmektedir.

Marmaris Belediye Meclisi'nin 11.03.2025 tarih ve 40 sayih kararinda; “Imar ve Schircilik
Miidiirliigiiniin {lgemiz, Armutalan, Camiavlu, Sinan ve Siteler Mahalleleri 1/1000 Olgekli Uygulama
Imar Plani Aski Itirazlari konulu miizekkeresi, 10.03.2025 tarihli Imar Komisyon Raporu ile birlikte
Belediye Meclisinde goriistilerek; yukaridaki belirtildigi sekilde Imar Komisyon raporunun ve ekinde yer
alan teknik degerlendirme raporuna ait tablonun kabultine 3194 sayili Imar Kanununun 8. maddesi ve
5393 Sayih Kanunun 18/c maddeleri geredi isaretle yapilan oylama sonucunda oy birligi ile karar
verildi.” denmektedir.
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fmar Komisyonu'nun 10/03/2025 tarihli raporunda ise; “... 244 ha. alami kapsayan, Marmaris
[lgesi, Armutalan, Camiavlu, Sinan ve Siteler Mahalleleri 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plamina yapilan
35 adet itiraz dilekgesi hakkinda yapilan deferlendirmelere iliskin teknik degerlendirme raporuna ait
tablo, imar komisyon raporumuzun ekinde sunulmus olup, ekteki teknik degerlendirme raporunda
belirtilen gerekgeler dogrultusunda, sehircilik ilkeleri, planlama esaslan ve meri mevzuata uygunluk
yoniinden degerlendirilerek, teknik degerlendirme rapor eki tabloda numaralandirilan 35 adet itirazdan; 1,
2,4,5 6,7, 89,10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 24, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34 numaral
itirazlarn reddi, 3, 19, 20, 21 numarah itirazlann kismen kabulii, 22, 23, 25, 35 numarah itirazlarin
kabuli 3194 sayih Imar Kanunu'nun 8. ve 5393 sayili kanunun 18/c maddeleri gerefince
degerlendirilerek oy ¢oklugu ile uygun bulunmustur” denmektedir.

Mugla {li, Marmaris {lgesi, Armutalan, Camiavlu, Sinan ve Siteler Mahalleleri 1/1000 8lgekli
Uygulama Imar Planma ask: stirecinde gelen 35 adet itirazin; 27 adedinin reddine, 4 adedinin kismen
kabuliine ve 4 adedinin kabuliine dair Marmaris Belediye Meclisi’nin 11.03.2025 tarih ve 40 sayih karar
ve itiraz degerlendirme tablosu ilgi’de kayith yazi ile karar alinmak {izere Bilyiiksehir Belediye Meclisine
sunulmasi 1¢in Bagkanhgimiza génderilmistir,

Makaminizea uygun gériilmes: halinde; Marmaris Belediye Meclisi'nin 11.03.2025 tarth ve 40
sayili karan ile degerlendirilerek Baskanlhigimiza iletilen; 244 ha’lik alam kapsayan, “Mugla ili, Marmaris
ils;esi, Armutalan, Camiavlu, Sman ve Siteler Mahallelenn 1/1000 &lgekhi Uygulama imar Plan1” na
yapilan toplam 35 adet itiraz dilek¢esi hakkinda Daire Baskanlifirmzea yapilan deferlendirmelere iliskin
hazirlanan teknik rapor yazimiz ekinde sunulmus olup; itiraz dilekgelerinin 5216 sayilh Kanunun 7/b ve
3194 sayili Kanunun 8'inci maddelert uyaninca Belediyemiz Meclisince incelenerek bir karar alinmas:
amaciyla yazimuz ve eklerinin Beledivemiz Meclisine havalesini arz ederim. Denilmelctedir.

Komisyon Giriisii: “Marmaris Beledive Meclisi'nin 11.03.2025 tarih ve 40 savili karart ile
degerlendirilerek Baskanhgimiza iletilen; 244 ha'hk alam kapsayan, “Mugla Ili, Marmaris Ilgesi,
Armutalan, Camiavlu, Sinan ve Siteler Mahalleleri 1/1000 élgekli Uygulama Imar Plam” na yapilan
toplam 35 adet itiraz dilekcesinin 5216 sayvili Kanun'un 7/b ve 3194 sayili Kanun 'un 8'inci maddeleri
uyarmca goriigiilmesi.” teklifi, yukarida metni yer alan Imar ve Sehircilik Dairesi Baskanlifi’nin
03.05.2025 tarthli ve E-81441201-115.01.06-419830 sayih yazisindaki aciklamalan ve diger tiim
belgeleri ile birlikte Sehircilik Ilkeleri, planlama esaslan ve hukuka uygunluk yéniinden
komisyonumuzca incelenmis olup;

Marmaris Belediye Baskanligi'min 11.03.2025 tarih ve 40 sayili karar ile Mugla Ili, Marmaris
ilgesi, Armutalan, Camiavlu, Sinan ve Siteler Mahallelenn 1/1000 élgekli Uygulama fmar Plani’na
yapilan 35 adet itiraz dilek¢esinin uygun goérilerek iletilmesi {zerine 08.05.2025 tarthhh mechs
giindemine sunuldugu tespit edilmistir.

Mugla ili, Marmaris Ilgesi, Armutalan, Camiavlu, Sinan ve Siteler Mahalleleri 1/1000 &lgekli
Uygulama Imar Plani’na iliskin Marmaris Belediye Baskanh@i'na iletilen 35 adet itirazin 14 adedinin
millkiyet hakkmin korunmasi, 10 adedimin fonksiyon de@msikhifn, 5 adedinin yogunluk artisi, 4
adedinin imar hattimin diizeltilmesi, 1 adedinin plan hilkkmii defisiklifi ve 1 adedinin planlarin
birlestirilmes: konu bashklarinda oldugu tespit edilmstir.

S6z konusu Mugla [, Marmaris i]qesi, Armutalan, Camiavlu, Sinan ve Siteler Mahallelen
1/1000 8lgekli Uygulama Imar Plani’na iletilen 35 adet itiraz dilekgelerinin tek tek degerlendirildigi
Degerlendirme Tablosu yazimz ekinde sunulmakta olup ekl tabloda belirtilen gerekgeler
dogrultusunda; Marmaris Belediye Baskanhgi'min 11.03.2025 tarth ve 40 sayili karan ile 35 adet
itirazin 27 adedinin ret, 4 adedinin kismen kabul, 4 adedimin kabul karan venldigi tespit edilmistir.

Marmaris Belediye Baskanhgi'min 11.03.2025 tarth ve 40 sayih karan ile Ret karar verlen
itirazlarin reddine,

Kismen Kabul karan venlen itirazlardan;
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3 nolu itiraza konu alamin kadastro paftas: incelenmis olup, kadimden geldigi hali ile korunmasa
uygun degerlendirildiginden kismen kabul kararinin redd,

19, 20 ve 21 nolu itirazlara konu alanmmn aym tasimmaza yoénehik farkhh malikler tarafindan itiraz
edildii anlagsilan tasinmaza esas ilge belediyesinden geldigi hali ile kismen kabulii,

llce belediyesince Kabul karan verilen itirazlardan;

22, 23 wve 35 nolu itirazlara esas ilce belediyesinden geldigi hali ile kabulli uygun
degerlendimlmektedir.

25 nolu itirazda Marmaris Belediye Baskanhii'min 11.03.2025 tarth ve 40 sayilh karan ile uygun
gariilen plan hilkmiiniin plan bitiiniinde plan ana kararlanm etkiledigi, plan hilkmii ile ifade edilen
turizm kullammimin turizm yatak kapasitesi baglaminda inceleme yapilmaksizin bir degerlendirme
oldugu degerlendirilerek kabul kararmin kismen kabuliine,

5216 sayih Kanun'un 7/b ile 3194 sayilh Kanun'un 8. maddeleri geregince Degerlendirme
Tablosu ekinde yer alan 35 adet ttirazin 28 adedinin reddi, 4 adedinin kismen kabulii, 3 adedinin
kabulii olmak {izere Marmaris Belediye Baskanlh@i'na iletilmis olan Mugla Ili, Marmaris Ilgesi,
Armmutalan, Camiavlu, Sinan ve Siteler Mahalleleri 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Plam teklifinin
degerlendirmeler dogrultusunda degistirilerek onaylanmas1 Komisyonumuzca OYBIRLIGI
ILE UYGUN bulunmustur.

Belediye Meclisimizin takdirlerine saygi ile sunulur. Denilmektedir.
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Ek: DegerlendirmeTablosu

v . . . . « oy o . . . v HL . H . . . .
Mugla Biiyiiksehir Belediye Meclisi'nin 12.12.2024.2024 tarihli ve 391 Sayili Meclis Karariyla Onaylanan Mugla Ili Marmaris ligesi Armutalan, Camiavlu, Sinan ve Siteler
Mabhalleleri 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Planina lliskin 35 adet Itiraz
) . . . TEKNiK DEGERLENDIRME KARAR IMAR VE BAYINDIRLIK
NO| EVRAKNO TARIH MAHALLE | ADA PARSEL ITIRAZ KONUSU ITIRAZ SAHIBI . . M . . M . . . SONU
(MARMARIS BELEDIYE BASKANLIGI) (MARMARIS BELEDIYE BASKANLIGI) KOMISYONU DEGERLENDIRME ¢
S6z konusu tasinmaza yonelik plan karari,planlarin kademeli birliktelik ilkesi
. i o o uyarinca,yrirlikteki 1/5000 Nazim imar Plani dogrultusunda diizenlenmis olup,itiraza Marmaris Belediye Meclisinin
onceki dop kesintisine ilave higbir . [ s X : - . .
1 1712 13.01.2025 | Armutalan 1385 Kesinti vaniimaksizin milkivet hakkinin DURDANE YUCELA. AV.SUKRD KAPLAN MULKIYET HAKKININ iliskin husus, 1/5000 Olgekli Nazim imar Plani itirazi kapsaminda davaya konu edilmig itirazin redddin 11.03.2025 tarih ve 40 sayil Ret
o rmu intiyap korlljlnmalsjl A n AV KORUNMASI olup,hukuki siireg devam etmektedir.56z konusu itiraz,yirirliikteki 1/5000 Olgekli Nazim raz! ine karari dogrultusunda Ret karari
imar Plani kararina aykiri olmasi sebebiyle uygun degerlendiriimemektedir. uygun degerlendirilmistir.
Yiirirlikteki 1/5000 &lgekli Nazim imar Plani dogrultusunda belirlenen yogunluk degerleri ve X . L
Mugla 2. idare Mahkemesinin 31.05.2018 tarih ve 2018/1262 sayili karari geregi iptal edilen Marmaris Belediye Meclisinin
. taks ve kaks oraninin 0.20/0.40 'dan, M . . . gla & - e Y gereglip . . 11.03.2025 tarih ve 40 sayili
2 1655 14.01.2025| Camiavlu 372 . . K FATMA ALTUN YOGUNLUK YUKSELTILMESI imar plani yapilagma haklari korunmusgtur. itirazin redddine N Ret
0.30/0.60 a yikseltilmesi karari dogrultusunda Ret karari
uygun degerlendirilmistir.
S6z konusu dilekgede 2 itiraz konusu yer almakta olup, 1. itiraz konusu ile ilgili olarak; Kismen .
) . . . .. Itiraza konu alanin kadastro
konut alanina alinmasi talep edilen,dilekge eki krokide gosterilen 196 parsel numarali i X i
. . . . . X . T paftasi incelenmis olup, kadimden
ekli krokide gosterilen alanin konut taginmazin muvafakati veya talebi bulunmamakta olup,ayni zamanda talep edilen dilekgede belirtilen iki itiraz eldii hali ile korunmas! uveun
3 1581 13.01.2025 | Armutalan 195 alanina alinmasi ve ekli krokideki HASAN SARI dlzenleme ile suyulu durum olusacagindan talep uygun bulunmamistir. 2.itiraz konusu ile | konusundan,birincisinin reddine,2.sinin g N g Ve Ret
. . L . S : o . . - L . goruldigunden kismen kabul
haliyle imar yolu hattinin diizeltilmesi ilgili olarak;Imar yolunun,ekli dilekgede gosterilen sekliyle imar ada hattinin igine alinmasi kabuliine Karannin reddi
,yol en kesitini daraltmadigl i¢in sakinca tasimamaktadir. var |n|. L I,
degerlendirilmistir.
t k k sekilde i da hattinin diizenl ii |
mevcut yapinin korunacak sekilde imar a .a attinin uze'n enmesi,imar yolunun Marmaris Belediye Meclisinin
meveut yapinin korunacak sekilde imar iMAR HATTININ daraltiimasina sebebiyet vermektedir. 11.03.2025 tarih ve 40 sayili
4 1664 13.01.2025| Camiavl 3644 FERIT KARADEMIR . X iti dddi U Ret
amiaviu ada hattinin diizenlenmesi DUZENLENMESI tirazin redddine karari dogrultusunda Ret karari €
uygun degerlendirilmistir.
mevcut yapinin korunacak sekilde imar ada hattinin diizenlenmesi,imar yolunun X . L
daraltilmasina sebebiyet vermektedir Marmaris Belediye Meclisinin
5 1659 13.01.2025 | Camiaviu 3637 mevcut yapinin korunacak sekilde imar AYSE SUCU IMAR HATTININ v ’ itirazin redddine 11.03.2025 tarih ve 40 sayili Ret
o ada hattinin diizenlenmesi DUZENLENMESi karari dogrultusunda Ret karari
uygun degerlendirilmistir.
S6z konusu tasinmaza yonelik plan karari,planlarin  kademeli birliktelik ilkesi
uyarinca,yirirlikteki 1/5000 Nazim imar Plani dogrultusunda diizenlenmis olup,itiraza
iliskin husus, 1/5000 Olgekli Nazim imar Plani itirazi kapsaminda davaya konu edilmis
olup,hukuki siire¢ devam etmektedir. Ana kullanim kararlarinin degismesine yonelik itiraz
. . o o 1/5000 Olgekli Nazim imar Plani konusudur.imar planlari ile umumi hizmet veya kamu Marmaris Belediye Meclisinin
. g8 2019095 | Armutal :::ii:igggzg’z;?;' ) 9":,Ek' d‘l)p k:S'nt'S'n_'_EI"(',avf:'ngr KAMIL CAKIR-GULSER CAKIR-NERMIN CAKIR MULKIYET HAKKININ  |hizmetleri kullanimi getirilen alanlarin éncelikle 3194 sayili imar Kanununun 18 inci " s 11.03.2025 tarih ve 40 sayili fet
o rmutaan ! 38’32 ! [ Kesintiyapt mi sizin mulklyet hakidnin A.V.SUKRU KAPLAN KORUNMASI maddesine gore uygulama yapilarak, DOP’tan olusturulmasi esastir.Ancak ;Daha once tirazin redddine karari dogrultusunda Ret karari €
orunmasi uygulama goérmis, mevcut ya da sonradan yapilan imar planlarinda umumi ya da kamu uygun degerlendirilmistir.
hizmet alanlarina isabet eden,alinacak diizenleme ortaklik paylari, dizenlemeye tabi tutulan
arazi ve arsalarin diizenlemeden énceki yuzolgiimlerinin yiizde kirk besini (%45) gegemez.
yirirlikteki 1/5000 Nazim imar Plani dogrultusunda diizenlenmis olup,1/5000 Olgekli
Nazim imar Plani aski itirazlari siirecinde yapilan itiraz red olmustur.Mugla 2. idare Marmaris Belediye Meclisinin
kismen park alani ,kismen konut L . v X .
. - v: . .u. |Mahkemesinin 31.05.2018 tarih ve 2018/1262 sayili karari geregi iptal edilen plan . . 11.03.2025 tarih ve 40 sayih
7 3266 22.01.2025| Armutalan 1527 alanina ayrilan taginmazin,tamaminin | TOKATLILAR MARMARIS KONUT YAPI KOOP. FONKSIYON DEGISIKLIGI . . . itirazin redddine N Ret
. K . kapsaminda Saglik Tesisi olarak planlanan alan, Park Alani ve TICK olarak karari dogrultusunda Ret karari
konut alani olarak diizenlenmesi talebi . . . M -
dizenlenmisUygulama imar plani asamasinda 18. madde uygulamasi kapsamiinda uygun degerlendirilmistir.
degerlendirilecektir.
Yirirlikteki 1/5000 élgekli NiP dogrultusunda belirlenen yogunluk degerleri ve Mugla 2.
taks ve kaks oraninin 0.15/0.30 'dan, _u urid i1/ . sext g.u usun I yoguniu ,g v i ug, Marmaris Belediye Meclisinin
0.30/0.60 a yiikseltilmesi ve ki Idare Mahkemesinin 31.05.2018 tarih ve 2018/1262 sayili karari geregi iptal edilen imar 11.03.2025 tarih ve 40 savil
8 2849 20.01.2025 | Armutalan 650 S .y ) MUHARRREM CETIN YOGUNLUK YUKSELTILMESi planiile belirlenen ulagim kurgusu ve yapilasma haklari korunmustur. itirazin redddine U v Ret
krokide gosterilen 7.mlik yaya yolunun karari dogrultusunda Ret karari
iptali uygun degerlendirilmistir.
milkiyet sinirinin korunmasi ve Ug IMAR HATTININ mevcut yapinin korunacak sekilde imar ada hattinin diizenlenmesi,imar yolunun Marmaris Belediye Meclisinin
9 2811 20.01.2025 | Armutalan 3621 cephesinin yol olmasi sebebiyle ,emsal NALAN UYANIK-ERCUMENT UYANIK . X daraltiimasina sebebiyet vermektedir. itirazin redddine 11.03.2025 tarih ve 40 sayil Ret
R DUZENLENMESI N
hakkinin kullanilamamasi hususu ile karari dogrultusunda Ret karari
Planlarin kademeli birliktelik ilkesi uyarinca,1/5000 NiP dogrultusunda diizenlenmistir. X . L
. L Marmaris Belediye Meclisinin
Iptal edilen imar planinda konut alani R
i . e ", . 11.03.2025 tarih ve 40 sayili
10 2546 17.01.2025 SinaN 4570 (756) olan taginmazin,park alanina MUSTAFA CAN FONKSIYON DEGISIKLIGI itirazin redddine N Ret
. karari dogrultusunda Ret karari
alinmasina itiraz o -
uygun degerlendirilmistir.
Yiirirliikteki 1/5000 6lcekli NiP dogrultusunda belirlenen yogunluk degerleri ve Mugla 2. . . -
i . . e Lo Marmaris Belediye Meclisinin
taks:0.20 kaks:0.40 yapilasma Idare Mahkemesinin 31.05.2018 tarih ve 2018/1262 sayili karari geregi iptal edilen imar 11.03.2025 tarih ve 40 savil
11 3471 23.01.2025| Camiavlu 372 haklarinin taks:0.30 kaks:0.60 olarak ZEKi KORKMAZ YOGUNLUK YUKSELTILMESi plani yapilagma haklari korunmustur. itirazin redddine U v Ret
. R X karari dogrultusunda Ret karari
revize edilmesi o -
uygun degerlendirilmistir.
Yiirirlikteki 1/5000 &lgekli NiP dogrultusunda belirlenen yogunluk degerleri ve Mugla 2. X . L
. . . o I Marmaris Belediye Meclisinin
taks:0.20 kaks:0.40 yapilasma idare Mahkemesinin 31.05.2018 tarih ve 2018/1262 sayili karari geregi iptal edilen imar 11.03.2025 tarih ve 40 savill
12 3472 23.01.2025| Camiavlu 372 haklarinin taks:0.30 kaks:0.60 olarak UNAL ANBAR YOGUNLUK YUKSELTILMESI plani yapilasma haklari korunmustur. itirazin redddine U v Ret
. R R karari dogrultusunda Ret karari
revize edilmesi N L
uygun degerlendirilmistir.
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Karar No

Karar Tarihi

: 181
: 12.06.2025

Ek: DegerlendirmeTablosu

v . . . . « oy o . . . (v H . H . . . .
Mugla Biiyiiksehir Belediye Meclisi'nin 12.12.2024.2024 tarihli ve 391 Sayili Meclis Karariyla Onaylanan Mugla Ili Marmaris ligesi Armutalan, Camiavlu, Sinan ve Siteler
Mabhalleleri 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Planina lliskin 35 adet Itiraz

) . . . TEKNiK DEGERLENDIRME KARAR IMAR VE BAYINDIRLIK
NO| EVRAKNO TARIH MAHALLE | ADA PARSEL ITIRAZ KONUSU ITIRAZ SAHIBI . . M . . M . . . SONU
(MARMARIS BELEDIYE BASKANLIGI) (MARMARIS BELEDIYE BASKANLIGI) KOMISYONU DEGERLENDIRME ¢
Yiirtirliikteki 1/5000 Olgekli NiP dogrultusunda diizenlenmis olup,1/1000 Olgekli U.I.P. Park
3014 parsel éntindeki park alaninin, rdriikteki 1/ get grutusunca clizen enmis o'up /u gt Marmaris Belediye Meclisinin
intal edilen plandaki halivle korunmasi Alani donati standarti ve alan blyuklugini diistiriict olarak degerlendirilmistir. 11.03.2025 tarih ve 40 savil
13| 3496  |23.01.2025| Armutalan 3014 P par yie ke ' MUSA CINAR itirazin redddine 225 v Ret
yolun yeniden plan lGzerinde karari dogrultusunda Ret karari
gosterilmesi uygun degerlendirilmistir.
S6z konusu tasinmaza yonelik plan karari,planlarin  kademeli birliktelik ilkesi
uyarinca,yirirlikteki 1/5000 Nazim imar Plani dogrultusunda diizenlenmis olup,itiraza
iliskin husus, 1/5000 Olgekli Nazim imar Plani itirazi kapsaminda davaya konu edilmis
olup,hukuki stre¢ devam etmektedir.Ana kullanim kararlarinin degismesine yonelik itiraz
Dop kesintisinin 3422-3423-3424-3425 1/5000 Olgekli Nazim imar Plani konusudur.imar planlari ile umumi hizmet veya kamu i . L
- . . - N R . L Marmaris Belediye Meclisinin
3583 parsellerde yapilan kesintilere - hizmetleri kullanimi getirilen alanlarin 6ncelikle 3194 sayili Imar Kanununun 18 inci R
K e . . MULKIYET HAKKININ . " ) . . . 11.03.2025 tarih ve 40 sayili
14 3288 22.01.2025 | Armutalan 4287 esit olarak yapilmasi ,ilkogretim alani ALI DOGAN TUGAY maddesine gére uygulama yapilarak, DOP’tan olusturulmasi esastir.Ancak ;Daha 6nce itirazin redddine N Ret
R KORUNMASI P . X karari dogrultusunda Ret karari
ayrilan alnda 4287 parselden kesilen uygulama gérmis, mevcut ya da sonradan yapilan imar planlarinda umumi ya da kamu N R
. . . . K . - . uygun degerlendirilmistir.
kismin iade edilmesine hizmet alanlarina isabet eden,alinacak diizenleme ortaklik paylari, diizenlemeye tabi tutulan
arazi ve arsalarin duzenlemeden 6nceki yuzolgimlerinin yuzde kirk besini (%45) gegemez.
S6z konusu itiraz,yirirlikteki 1/5000 Olgekli Nazim imar Plani kararina aykiri olmasi
sebebiyle uygun degerlendirilmemektedir.
Yiiriirliikteki 1/5000 6lgekli NiP dogrultusunda diizenlenmis olup, Mugla 2. idare ) ) o
. o . oo I Marmaris Belediye Meclisinin
taginmazin tamami yol ve yesil alanda MULKIYET HAKKININ Mahkemesinin 31.05.2018 tarih ve 2018/1262 sayili karari geregi iptal edilen imar plani 11.03.2025 tarih ve 40 savil
15 3290 22.01.2025| Armutalan 332 kalmasi sebebiyle mevcut degisikligin ALi DOGAN TUGAY kararlari korunmustur. itirazin redddine U v Ret
o . KORUNMASI karari dogrultusunda Ret karari
iptali ve mulkiyet hakkinin korunmasi N -
uygun degerlendirilmistir.
S6z konusu tasinmaza yonelik plan karari,planlarin  kademeli birliktelik ilkesi
uyarinca,yirirlikteki 1/5000 Nazim imar Plani dogrultusunda diizenlenmis olup,itiraza
iliskin husus, 1/5000 Olgekli Nazim imar Plani itirazi kapsaminda davaya konu edilmis
olup,hukuki sure¢ devam etmektedir.Ana kullanim kararlarinin degismesine yonelik itiraz
Dop kesintisinin 3422-3423-3424-3425 1/5000 Olgekli Nazim imar Plani konusudur.imar planlari ile umumi hizmet veya kamu i . L
- . . -, N R X L Marmaris Belediye Meclisinin
3583 parsellerde yapilan kesintilere - hizmetleri kullanimi getirilen alanlarin 6ncelikle 3194 sayili Imar Kanununun 18 inci R
K e . L MULKIYET HAKKININ . . ) . . . 11.03.2025 tarih ve 40 sayili
16 3286 22.01.2025 | Armutalan 4287 esit olarak yapilmasi ,ilkogretim alani SUKRU CAN TUGAY maddesine gére uygulama yapilarak, DOP’tan olusturulmasi esastir.Ancak ;Daha 6nce itirazin redddine N Ret
R KORUNMASI i . X karari dogrultusunda Ret karari
ayrilan alnda 4287 parselden kesilen uygulama gérmis, mevcut ya da sonradan yapilan imar planlarinda umumi ya da kamu N R
. . . . K . - . uygun degerlendirilmistir.
kismin iade edilmesine hizmet alanlarina isabet eden,alinacak diizenleme ortaklik paylari, diizenlemeye tabi tutulan
arazi ve arsalarin duzenlemeden 6nceki yuzélgimlerinin yuzde kirk besini (%45) gegemez.
S6z konusu itiraz,yirirlikteki 1/5000 Olgekli Nazim imar Plani kararina aykiri olmasi
sebebiyle uygun degerlendirilmemektedir.
Yiiriirliikteki 1/5000 6lgekli NiP dogrultusunda diizenlenmis olup, Mugla 2. idare ) ) o
. o . o . Marmaris Belediye Meclisinin
taginmazin tamami yol ve yesil alanda MULKIYET HAKKININ Mahkemesinin 31.05.2018 tarih ve 2018/1262 sayili karari geregi iptal edilen imar plani 11.03.2025 tarih ve 40 savil
17 3285 22.01.2025 | Armutalan 332 kalmasi sebebiyle mevcut degisikligin SUKRU CAN TUGAY kararlari korunmugtur. itirazin reddine U v Ret
o . KORUNMASI karari dogrultusunda Ret karari
iptali ve milkiyet hakkinin korunmasi N -
uygun degerlendirilmistir.
Yiirirlikteki 1/5000 &lgekli NiP dogrultusunda belirlenen yogunluk degerleri ve Mugla 2. X . L
. . . o I Marmaris Belediye Meclisinin
taks:0.20 kaks:0.40 yapilasma idare Mahkemesinin 31.05.2018 tarih ve 2018/1262 sayili karari geregi iptal edilen imar 11.03.2025 tarih ve 40 savili
18 3792 23.01.2025 | Armutalan 372 haklarinin taks:0.30 kaks:0.60 olarak AHMET ANBAR YOGUNLUK YUKSELTILMESi plani yapilasma haklari korunmustur. itirazin redddine U v Ret
. R X karari dogrultusunda Ret karari
revize edilmesi M L
uygun degerlendirilmistir.
S6z konusu tasinmazin,imar uygulama hatlarina uyulmasi itirazina iligkin olarak;imar yolunun Marmaris Belediye Meclisinin
i . daraltiilmamasi hususlari gergevesinde degerlendirildiginde, parselin gliney cephesindeki 11.03.2025 tarih ve 40 sayih
ma lamasi son olusan . i MULKIYET HAKKININ Kismen
19 4147 20.01.2025 | Armutalan 465 I r uygu I sonucu ol HULYA DEMIRCIOGLU milkiyet sinirinin korunmasi uygun degerlendirilmektedir. kismen kabuliine karari dogrultusunda Kismen !
mulkiyet hakkinin korunmasi KORUNMASI Kabul
Kabul karari uygun
degerlendirilmistir.
S6z konusu tasinmazin,imar uygulama hatlarina uyulmasi itirazina iligkin olarak;imar yolunun Marmaris Belediye Meclisinin
L daraltilmamasi hususlar evesinde degerlendirildiginde, parselin gliney cephesindeki 11.03.2025 tarih ve 40 |
imar uygulamasi sonucu olusan - . MULKIYET HAKKININ : ' uu | cergevest s " '?'" p el gur\ ¥ cephesindekl . N arih ve &5 sayil Kismen
20 4143 20.01.2025 | Armutalan 465 . GUL TOYDEMIR mulkiyet sinirinin korunmasi uygun degerlendirilmektedir. kismen kabuliine karari dogrultusunda Kismen
miilkiyet hakkinin korunmasi KORUNMASI Kabul
Kabul karari uygun
degerlendirilmistir.
S6z konusu tasinmazin,imar uygulama hatlarina uyulmasi itirazina iligkin olarak;imar yolunun Marmaris Belediye Meclisinin
P daraltilmamasi hususlari cergevesinde degerlendirildiginde, parselin giiney cephesindeki 11.03.2025 tarih ve 40 sayil
imar uygulamasi sonucu olusan ) MUOLKIYET HAKKININ isustari cerg s eince, parselin guney cep ) cotarve BSayI | men
21 4146 20.01.2025 | Armutalan 465 L FATMA KIRAZ milkiyet sinirinin korunmasi uygun degerlendirilmektedir. kismen kabuliine karari dogrultusunda Kismen
mulkiyet hakkinin korunmasi KORUNMASI Kabul
Kabul karari uygun
degerlendirilmistir.
So6z konusu talep ile, tasit yolu arag izinin daraltiimasi s6z konusu olmadigindan itiraz uygun X . L
degerlendirilmistir Marmaris Belediye Meclisinin
ekli krokide gosterilen yol alanin konut & sur. ", . 11.03.2025 tarih ve 40 sayili
22 5015 3.02.2025 | Armutalan 165 EMEL KUTLUAY itirazin kabultne . Kabul
alanina alinmasi karari dogrultusunda Kabul karari
uygun degerlendirilmistir.
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Karar No
Karar Tarihi

: 181

: 12.06.2025 Ek: DegerlendirmeTablosu

Mabhalleleri 1/1000 dl¢ekli Uygulama imar Planina iliskin 35 adet itiraz

Mugla Biiyiiksehir Belediye Meclisi'nin 12.12.2024.2024 tarihli ve 391 Sayili Meclis Karariyla Onaylanan Mugla ili Marmaris ilgesi Armutalan, Camiavlu, Sinan ve Siteler

) . . . TEKNiK DEGERLENDIRME KARAR IMAR VE BAYINDIRLIK
NO| EVRAKNO TARIH MAHALLE | ADA PARSEL ITIRAZ KONUSU ITIRAZ SAHIBI . . M . . M . . . SONU
(MARMARIS BELEDIYE BASKANLIGI) (MARMARIS BELEDIYE BASKANLIGI) KOMISYONU DEGERLENDIRME ¢
S6z konusu itiraza kol ol,kent hafizasinin bir pargasi olan,kent belleginde yer etmis, i . L
. . X 0z usut |'r z nuy n zasinin bl p Gast | © gindey s Marmaris Belediye Meclisinin
iptal edilen uygulama imar planinda meydan alant ile park alani arasinda ulagim arteri olarak halihazirda kullanilan arag yolu 11.03.2025 tarih ve 40 savil
23 5190 3.02.2025 | Armutalan 2270 Park alani iginde bulunan yolun, MEHMET ISLER olmasi sebebiyle,s6z konusu itiraz uygun degerlendirilmektedir. itirazin kabulline e v Kabul
R B X X karari dogrultusunda Kabul karari
yeniden gosterilmesi N -
uygun degerlendirilmistir.
Konut alani kullanimindaki Yapi kayit belgesi alinmasinin meri mevzuat kapsaminda imar hakki tanimadigi, iptal edilen X . .
- I . P . . M R Marmaris Belediye Meclisinin
taginmazin, ticari kullanima iliskin yapi imar plani ve yururlukteki nazim imar plani kullanim kararlarinin korundugu tespit 11.03.2025 tarih ve 40 savill
24 4730 31.01.2025 [ Armutalan 499,2926,2925 kayit belgeleri ve cevre plan kararlari HAMZA UNLU FONKSIYON DEGISIKLIGi edilmigtir. itirazin reddine U i Ret
X i karari dogrultusunda Ret karari
dikkate alinarak ticaret alani olarak N L
. - R uygun degerlendirilmistir.
degerlendirilmesi
S6z konusu dilekgede 2 itiraz konusu bulunmakta olup, 1.itiraz konusu ile ilgili olarak; Mugla
2. idare Mahkemesinin 31.05.2018 tarih ve 2018/1262 sayili karari geregi iptal edilen Plan htlkmniin plan buttniinde
uygulama imar planinin 2.1.2 numarali plan hiikmi haklarinin miktesep hak plan ana kararlarini etkiledigi,
X X X X gergevesinde,plan hiikmii olarak diizenlenmesinin veya TICTK1 alani olarak diizenlenmesinin plan hitkmi ile talep edilen turizm
iptal edilen uygulama imar planindaki . L. o I . R .
o uygun olacagi degerlendirilmektedir.2. itiraz konusu ile ilgili olarak;imar parseli mulkiyet kullaniminin turizm yatak
2.1.2 numarali plan hikminiin . - R I .
. X X sinirinin sehven imar plani Gzerine yanls aktarimi sebebiyle,itiraza esas talep uygun ", . kapasitesi baglaminda inceleme | Kismen
25 5607 3.02.2025 | Armutalan 2547 muktesep hak cergevesinde,yeniden AHMET FEYZULLAH M L i itirazin kabulline . . .
o i e degerlendirilmektedir. yapilmaksizin bir degerlendirme Kabul
plan hikimlerine eklenmesi ve imar N
. oldugundan kabul karari uygun
parseli mulkiyet sinirinin korunmasi . - .
degerlendirilmemis olup; kismen
kabul karari uygun
degerlendirilmistir.
Yiirirlikteki 1/5000 &lgekli NiP dogrultusunda diizenlenmis olup, Mugla 2. idare X . L
tasinmazin tamami yol ve yesil alanda Mahkemesinin 31.05.2018 tarih ve 2018/1262 sayili karari geregi iptal edilen imar plani Marmaris Belediye Meclisinin
5 namiyolve yesil alana ‘ MULKIYET HAKKININ 0> 4 gereglip P B , 11.03.2025 tarih ve 40 sayili
26 5691 5.02.2025 | Armutalan 332 kalmasi sebebiyle mevcut degisikligin AYSE TUGAY-MEHMET ALI TUGAY kararlari korunmustur. itirazin reddine N Ret
o . KORUNMASI karari dogrultusunda Ret karari
iptali ve mulkiyet hakkinin korunmasi N o
uygun degerlendirilmistir.
S6z konusu tasinmaza yonelik plan karari,planlarin  kademeli birliktelik ilkesi
uyarinca,yirirlikteki 1/5000 Nazim imar Plani dogrultusunda diizenlenmis olup,itiraza
iliskin husus, 1/5000 Olgekli Nazim imar Plani itirazi kapsaminda davaya konu edilmis
olup,hukuki streg devam etmektedir.Ana kullanim kararlarinin degismesine yonelik itiraz
Dop kesintisinin 3422-3423-3424-3425 1/5000 Olgekli Nazim imar Plani konusudur.imar planlari ile umumi hizmet veya kamu . . L
L . . - . . i oo Marmaris Belediye Meclisinin
3583 parsellerde yapilan kesintilere MOLKIYET HAKKININ hizmetleri kullanimi getirilen alanlarin 6ncelikle 3194 sayili imar Kanununun 18 inci 11.03.2025 tarih ve 40 savil
; . . . .03. ih ve ih
27 5687 5.02.2025 | Armutalan 4287 esit olarak yapilmasi ,ilkdgretim alani AYSE TUGAY-MEHMET ALI TUGAY maddesine gore uygulama yapilarak, DOP’tan olusturulmasi esastir.Ancak ;Daha once itirazin reddine N v Ret
R KORUNMASI P E . karari dogrultusunda Ret karari
ayrilan alnda 4287 parselden kesilen uygulama goérmis, mevcut ya da sonradan yapilan imar planlarinda umumi ya da kamu deserlendirilmisti
kismin iade edilmesine hizmet alanlarina isabet eden,alinacak diizenleme ortaklik paylari, diizenlemeye tabi tutulan uygun cegerlendiriimistir.
arazi ve arsalarin diizenlemeden 6nceki ylUzolglimlerinin yuzde kirk besini (%45) gegemez.
S6z konusu itiraz,yirirliikteki 1/5000 Olgekli Nazim imar Plani kararina aykiri olmasi
sebebiyle uygun degerlendiriimemektedir.
imar uygulamasi sonucu olusan tescilli imar parseli korundugundan itiraza konu bir husus X . L
bulunmamaktadir Marmaris Belediye Meclisinin
)8 ss8s 5.02.2025 | Armutalan 3897 imar uygulamasi sonucu olusan VASEMIN NICHOLLS MULKIYET HAKKININ : itirazin reddine 11.03.2025 tarih ve 40 sayili Ret
o miilkiyet hakkinin korunmasi KORUNMASI karari dogrultusunda Ret karari
uygun degerlendirilmistir.
imar planlari ile umumi hizmet veya kamu hizmetleri kullanimi getirilen alanlarin éncelikle
3194 sayili imar Kanununun 18 inci maddesine gére uygulama yapilarak, DOP’tan i . .
. . Marmaris Belediye Meclisinin
% 40 dan fazlasi yol ve park olarak MULKIYET HAKKININ olusturulmas! esastir.Ancak ;Daha once uygulama gormiis, meveut ya da sonradan yapilan 11.03.2025 tarih ve 40 sayili
29 5720 5.02.2025 | Armutalan 672 N . y, N X ZEYNEP NiLUFER iNCEOGLU imar planlarinda umumi ya da kamu hizmet alanlarina isabet eden,alinacak diizenleme itirazin reddine U v Ret
ayrildigi,haksizhgin giderilmesi KORUNMASI N . . . . . karari dogrultusunda Ret karari
ortaklik paylari, diizenlemeye tabi tutulan arazi ve arsalarin diizenlemeden 6nceki n degerlendirilmisti
yuzélgtimlerinin ytizde kirk besini (%45) gegemez. uygun ceg riimistir.
Armutalan, Camiavlu, Sinan ve Siteler Armutalan, Camiavlu, Sinan ve Siteler Mahalleleri Milli Park Etkilenme Plani ayri bir idari i . L
A . . . Lo . . L . . . Marmaris Belediye Meclisinin
Mahalleleri Milli Park Etkilenme Plani islem olarak,Mugla Biyiiksehir Belediye Meclisi karari ile ayri rmeclis karari ile onaylanmig 11.03.2025 tarih ve 40 savil
30 5931 5.02.2025 | Armutalan 'nin bu plandan ayrilmasi ve bu plan MEHMET SELAMI TUZMEN olup,itiraza konu bir husus bulunmamaktadir. itirazin reddine U v Ret
. R i karari dogrultusunda Ret karari
kapsaminda degerlendirilmemesine N -
" uygun degerlendirilmistir.
itiraz
imar uygulamasi sonucu olusan tescilli imar parseli korunmustur. X . L
Marmaris Belediye Meclisinin
31 5724 5.02.2025 | Armutalan 282 imar ada hattinin 2005 imar planindaki| DOSTLAR SITESI YONETIM KURULU BASKANI itirazin reddine 11.03.2025 tarih ve 40 sayili Ret
. hali dogrultusunda diizenlenmesi AHU ALTUG GULTEKIN karari dogrultusunda Ret karari
uygun degerlendirilmistir.
727 parselin kismen plan MARMARIS KAYMAKAMLIE! MiLLI EMLAK 1_/5000 Olgekli Na'zn.‘n Imar Plani dogr.ultusunda duzenlenmis qup,aynlvz'a.manda. Mugla 2. N . Marmaris Beled}ye Meclisinin
32 5393 4.02.2025 | Armutalan 727 Parsel -841 Parsel | disi+park+trafo+yol alanindan,konut MUDURLUGD Idare Mahkemesinin 31.05.2018 tarih ve 2018/1262 sayili karari geregi iptal edilen imar itirazin reddine 11.03.2025 tarih ve 40 sayih Ret
alani ve yol alani olarak; 841 parselin plani kararlari korunmustur karari dogrultusunda Ret karari

Sayfa7/9



mbbmeclis meclis
Metin Kutusu
Ek: Değerlendirme Tablosu

mbbmeclis meclis
Metin Kutusu
Karar No        : 181
Karar Tarihi   : 12.06.2025

mbbmeclis meclis
Metin Kutusu
Sayfa 7 / 9


Karar No
Karar Tarihi

: 181

: 12.06.2025 Ek: DegerlendirmeTablosu

Mabhalleleri 1/1000 dl¢ekli Uygulama imar Planina iliskin 35 adet itiraz

Mugla Biiyiiksehir Belediye Meclisi'nin 12.12.2024.2024 tarihli ve 391 Sayili Meclis Karariyla Onaylanan Mugla ili Marmaris ilgesi Armutalan, Camiavlu, Sinan ve Siteler

) . . . TEKNiK DEGERLENDIRME KARAR IMAR VE BAYINDIRLIK
NO| EVRAKNO TARIH MAHALLE | ADA PARSEL ITIRAZ KONUSU ITIRAZ SAHIBI . . M . . M . v . SONU
(MARMARIS BELEDIYE BASKANLIGI) (MARMARIS BELEDIYE BASKANLIGI) KOMISYONU DEGERLENDIRME ¢
i | daratil bebiyet ktedir.
imar yolunun daratiimasina sebebiyet vermektedir Marmaris Belediye Meclisinin
MULKIYET HAKKININ 11.03.2025 tarih ve 40 sayil
33 2943 20.01.2025 | Armutalan 149 imar yoluna terkinin azaltiimasi TURGUT SARI KORUNMASI itirazin reddine Karar doérultustlmt\ilz Retsk::a:rl Ret
uygun degerlendirilmistir.
1/5000 &lgekli Nazim imar Plani dogrultusunda diizenlenmis olup,ayni zamanda Mugla 2. ) . L
K . . o — Marmaris Belediye Meclisinin
- . - idare Mahkemesinin 31.05.2018 tarih ve 2018/1262 sayili karari geregi iptal edilen imar R
Kulturel Tesis Alani (Kitiphane) . vl ", X 11.03.2025 tarih ve 40 sayili
34 2425 24.01.2025 | Armutalan 3114 MUSTAFA AYHAN V.ZEHRA OVALI FONKSIYON DEGISIKLIGI plani kararlari korunmustur itirazin reddine N Ret
kullanimindan gikariimasi karari dogrultusunda Ret karari
uygun degerlendirilmistir.
Beledi iz iradesiyle yurutulecek k tiriml ivedi bir sekilde ¢ozl
' . ' elediyemiz iradesiyle yiritulecek kamu ya |r|rI1 ar|n|n. |Ye i bir $.e ilde gdziime Marmaris Belediye Meclisinin
MARMARIS SOSYAL TESIS ALANINDAN BELEDIYE kavusturulmasi amaciyla uygun degerlendirilmektedir. 11.03.2025 tarih ve 40 savil
35 | BELEDIYE Armutalan HIZMET ALANI ( SOSYAL VE KULTUREL MARMARIS BELEDIYE BASKANLIGI itirazin kabultne e v Kabul
M . karari dogrultusunda Kabul karari
BASKANLIGI TESIS ALANI) ALINMASI . P
uygun degerlendirilmistir.
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mbbmeclis meclis
Metin Kutusu
Ek: Değerlendirme Tablosu

mbbmeclis meclis
Metin Kutusu
Karar No        : 181
Karar Tarihi   : 12.06.2025

mbbmeclis meclis
Metin Kutusu
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Karar No 1181
Karar Tarihi : 12.06.2025

Meclisimizce yapilan goriisme sonucunda;

Yukarida metni yazili Imar ve Bayindirlik Komisyon Raporunun ve Eki Degerlendirme
Tablosunun Komisyondan geldigi sekilde kabuliine, 5216 sayili Kanun’un 7/b maddesi
geregince Meclisimizce OYBIRLIGI ILE KARAR VERILDI.
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