T.C.
MUGLA BUYUKSEHIR BELEDIYESI
MECLIiS KARARI

Karar No 1 143
Karar Tarihi : 08.05.2025

KONUSU:

1. imar ve Baymdirlik Komisyonu Raporlarinin Gériisiilmesi

a) Miilga Mugla Il Genel Meclisi’nin 05.07.2007 tarih ve 377 sayili karari ve Miilga Bayir
Belediyesi’nin 02.04.2007 tarih ve 15 sayili karari ile miisterek olarak onaylanan Mugla Ili, Bay1r
Beldesi, Destin Koyti-Tekaga¢ Mevkii, 56, 57, 58, 817, 818, 819, 820, 821, 822, 823, 824, 825,
826, 827, 828, 829 parseller “Sanayii Tesis Alani (Cimento Fabrikasi)” amagl 1/5000 6lgekli
Nazim Imar Plani’nin iptaline yonelik Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 13.02.2025 tarih ve 75 say1li
Kararina yapilan itiraz dilekgesinin; 5216 sayili Kanun’un 7/b ve 3194 sayili Kanun’un 8'inci
maddeleri uyarinca goriisiilmesi.

Imar ve Bayindirlik Komisyonunun 24.04.2025 tarihli raporunda;

24.04.2025 tarihinde saat 15:30°da Emirbeyazit Mahallesi Udur Mumcu Bulvart Mugla Biyiiksehir
Belediyesi 2 No.lu Hizmet Binasinda toplanan Komisyonumuzca; Imar ve Sehircilik Dairesi Baskanliginin
09.04.2025 tarihli ve E-81441201-115.01.02-412297 sayili yazis1 ile Meclis'e sunulan, Belediye Meclisimizin
10.04.2025 tarihli toplantisinda Imar ve Bayindirlk Komisyonuna havale edilen; “Milea Mugla il Genel
Meclisi'nin 05.07.2007 tarih ve 377 savilt karari ve Millga Bavir Beledivesi'nin 02.04.2007 tarih ve 15 savilt
karan ile miigterek olarak onavlanan Mugla Ili, Bayvir Beldesi, Destin Koyii-Tekagac Mevkii, 56, 57, 58, 817,
818, 819, 820, 821, 822, 823, 824, 825, 826, 827, 828, 829 parseller “Sanavii Tesis Alam (Cimenio Fabrikas)™
amagh 1/5000 élgekli Nazim Imar Plam 'min iptaline yonelik Biiyiiksehir Beledive Meclisinin 13.02.2025 tarih ve
73 sayilt Kararma vapilan itivaz dilekcesinin; 5216 sayii Kanun 'un 7/b ve 3194 sayilt Kanun "un 8'inci maddeleri
uyarmca gortistilmesi. " konusu gorisiildi.

Imar ve Sehircilik Dairesi Baskanlifi’nin 09.04.2025 tarihli ve E-81441201-115.01.02-412297 sayili
vazisinda;
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llgi  : Ozen Hukuk Biirosunun 13.03.2025 tarihli dilekgesi.

Ilgi*de kayith dilekge ile Miilga Mugla i1 Genel Meclisi’nin 05.07.2007 tarih ve 377 sayih karan
ve Miilga Bayir Belediyesi'nin 02.04.2007 tarih ve 15 sayili karar ile miisterek olarak onaylanan Mugla
ili, Bayir Beldesi, Destin Kdyii-Tekagag Mevkii, 56, 57, 58, 817, 818, 819, 820, 821, 822, 823, 824, 825,
826, 827, 828, 829 parseller “Sanayii Tesis Alani (Cimento Fabrikas1)” amagh 1/5000 6l¢ekli Nazim imar
Plani’'min iptaline dair Bilyiiksehir Belediye Meclisinin 13.02.2025 tarih ve 75 sayilh Meclis Kararina
itirazin kabulii ile Meclis Kararinin iptaline dair karar alinmasi talebi bildinilmistir.

Planlama siirecine dair argivimizde yapilan incelemede;

Soz konusu plan, sinirlari itibariyle Millga 11 Ozel Idaresi ve Millga Bayir Belediyesi olmak iizere
ik1 farkli onama merciince onaylanmis olup:; Miilga Il Genel Meclisinin 05.09.2007 tarih ve 377 sayih
karan ve Miilga Bayir Belediyesinin 02.04.2007 tarih ve 15 sayil Belediye Meclis karan ile ortak onama
yapildig tespit edilmistir.

Mugla i1, Bayir Beldesi, Destin Koyii-Tekagag Mevkii, 56, 57, 58, 817, 818, 819, 820, 821, 822,
823, 824, 825, 826, 827, 828, 829 parseller “Sanayii Tesis Alam (Cimento Fabrikasi)” amagh 1/5000
dlcekli Nazim Imar Plani’nin iptali talepli Bityiksehir Belediye Meclisine sunulan énerge dogrultusunda;
13.02.2025 tarih ve 75 sayih Bilyiiksehir Belediye Meclis Karan ile s6z konusu 1/5000 6lgekli Nazim
imar Plaminin iptaline Karar verildigi tespit edilmistir.

Makaminizca uygun goriilmesi halinde, yazimiz ekinde yer alan Miilga Mugla il Genel
Meclisi’nin 05.07.2007 tarth ve 377 sayili karan ve Miilga Bayir Belediyesi'nin 02.04.2007 tarih ve 15
sayili karan ile miisterek olarak onaylanan Mugla ili, Bayir Beldesi, Destin Koyii-Tekaga¢ Mevkii, 56,
57, 58, 817, 818, 819, 820, 821, 822, 823, 824, 825, 826, 827, 828, 829 parseller “Sanayii Tesis Alam
(Cimento Fabrikas1)” amagh 1/5000 &lgekli Nazim Imar Plani’min iptaline yonelik Biiyiiksehir Belediye
Meclisinin 13.02.2025 tarih ve 75 sayih Kararina yapilan itiraz dilekgesinin; 5216 sayih Kanunun 7/b ve
3194 sayili Kanunun 8'inci maddeleri uyarninca Belediyemiz Meclisince incelenerek bir karar alinmas:
amaciyla yazimiz ve eklerinin Belediyemiz Meclisine havalesini arz ederim.

Denilmektedir.

Komisyon Géoriisii: “Miilea Mugla Il Genel Meclisi'nin 05.07 2007 tarih ve 377 sayilt karar ve Miilga
Baywr Beledivesi'nin 02.04.2007 tarih ve 15 savili karari ile miisterek olarak onavlanan Mugla fli, Bayir
Beldesi, Degtin Kdyii-Tekagag Mevkii, 56, 57, 58, 817, 818, 819, 820, 821, 822, 823, 824, 825, 826, 827, 824,
829 parseller “Sanayii Tesis Alant (Cimento Fabrikasi)” amach 1/5000 dlgekli Nazim Imar Plam 'min iptaline
ydnelik Biyiiksehir Beledive Meclisinin 13.02. 2025 tarih ve 75 sayih Kararmna yapilan itivaz dilekgesinin; 5216
savili Kanun'un 7/b ve 3194 savili Kanun'un 8'inci maddeleri wyarmcea gévisiimesi.” teklifi, yukarida metni
yer alan Imar ve Sehircilik Dairesi Baskanligi'mn 09.04.2025 tarihli ve E-81441201-115.01.02-412297 sayili
yazisindaki agiklamalan ve diger tiim belgeleri ile birlikte Sehircilik Ilkeleri, planlama esaslan ve hukuka
uygunluk yvéniinden komisyonumuzea incelenmis olup;

13.03.2025 tarthli iletilen itiraz dilekgesinde; belediye meclisinin imar plani iptal etme yetkisinin
bulunmadifi, kesinlesmis mahkeme kararina aykirt olarak islem tesis edildifi ve meclis karan usuliine uyvgun
olarak alinmadif konu bashiklan altinda 3 bashik seklinde itiraz igeriinin beyan edildif,

13.02.2025 tarih ve 73 sayili meclis kararinda;

- Konu imar planlanimn Milga Bayir Belediyesi Meclisince ilk olarak 02.10.2006 tarih ve 35 sayih karani
ile onaylandig1; ancak, yetki asimimin miilga Bayindirlik ve Iskan Bakanlifinca tespiti yapilmas: iizerine yetki
alami kapsamnda kalan kismina iliskin imar plam degisiklifi seklinde onama vapildigi; vetkisizlik viniinden
hukuken gegerlilii bulunmayan imar planlar1 iizerinde plan degisikligi isleminin yapiimasinin 3194 sayili imar
Kanunu ve ilgili yénetmelikler kapsaminda miimkiin olamayacagi; 3194 sayili Imar Kanununun 9.Maddesi
kapsaminda uygulama birligini salamak adina Miilga Bayindirlik ve Iskan Bakanlifi tarafindan re’sen tek
onama vapilmamasinin usul yéniinde imar planlarini kusurlayici nitelikte oldugu;

- Stz konusu imar plani plan agiklama raporunda Miilga Il Ozel Idare Genel Sekreterliginin 19.09.2006
tarth ve 603-6209 sayvili gorlis vamsinda: " _saghk koruma bantlarmin imar planina islenmesi kosulu ile
sakinca bulunmadig... " denildifi; ancak, onayli imar planlaninda 2872 sayili Cevre Kanunu kapsaminda saghk
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koruma bantlarimn imar planlarina islenmedigi;

-27.11.2024 tarth ve 3060461 sayih Karayollann 2. Bolge Midiirligl yvazisinda: . sdz konusu proje
alamndan karayolumuza baglann yapilmasi halinde, 2918 sayili Karayollart Trafik Kanunu ve bu kanuna bagh
olarak gikarilmig bulunan Yonetmelik hitkiimleri dikkate alinarak, Karayelu baglannst icin ayrnih projeler ile
hirlikie Kurumumuza ayrica milracaat edilmesi gerekmektedir. " denildigi; sdz konusu proje alanim Karayoluna
baglayan ve imar plamna badlantisini saglayan yol afmna iliskin Karayollan 2.Bélge Miidiirlidiinden alinmis
herhangi bir iznin bulunmadifinin anlasilmasi;

- Proje alami cevresinde yer alan “Zewtinlik” nitelikli tarim arazilerine yonelik miilga 1 Tarim
Miidiirliigintin 31.03.2006 tarith ve 2313-2013 sayih goriis yazisinda herhangi bir degerlendirme yapilmadig,
bu durumun 3373 sayih Zeytincilifin Islali Ve Yabanilerinin Asilattinilmas: Hakkinda Kanunun 20.
maddesinde belirtilen “Zeytinlik sahalar icinde ve bu sahalara en az 3 kilometre mesafede zeytinyag fabrikas:
harig zevtinliklerin vegatatif ve generatif gelismesine mani olacak kimyevi attk birakan, toz ve duman ¢ikaran
tesis yapilamaz ve isletilemez. " Hilkmiine aylarilik teskil ettigi;

- Bahse konu proje alanina hammadde saglayan ocak alanlarinin 3 kapali orman statiisiinde yer aldigi;
Anayasanin 169, Maddesine ve Orman Kanununun 16.Maddesinin Uygulanmas:1 Hakkinda Yénetmelifin 29.
Maddesine aykinlik teskil ettigi; Anayasamizin “VIIL Saglik, ¢evre ve konut™ baslikl 56. maddesinde “ Herkes,
saglikl ve dengeli bir gevrede yasama haklana sahiptir. Cevreyi gelistirmek, cevre saghfim korumak ve gevre
kirlenmesini dnlemek Devletin ve vatandaslarin 6devidir...” hilkkmiinde oldugu;

- 21.11.2014 tarih ve 191025 sayih MUSKI Genel Miidiirliigii yazmsinda . Mugla ilinin igme suyu
ihtivacimin saglandigi MUSKI i¢me suyu kuyularinm fabrika etkinlik alaminda ver almakia oldugu, Mentese
llgesinin su arzint skintiva sokmaktady” denildigi:

- Hiyerarsik diizeyde planlar arasi kademeli birliktelik ilkesi uyarinca, imar planlarinin bélgesel
diizeydeki iist dloekli planlarin genel ilke ve hedeflerine uygun olmasi zorunlu oldugu; iist dlcek planlara ait
koruma ilkelerine riayet edilmesi ve bu ilkelerin alt élgekli imar planlanim baglayici mitelikte oldugu, stz konusu
onayli imar planlarimn Aydin-Mugla-Denizli Planlama Bélgesi 1/100.000 dlgekli Cevre Diizeni Plani Koruma
Ilkeleri'ne aykir1 oldugu;

- 1/25.000 dlgekli Mugla Nazim Imar Plaminin mahkeme karari ile iptal edilmis oldugu; bu durumun
Mekansal Planlar Yapim Yonetmeliginin 6. Maddesinde belirtilen “planlarm kademeli birlikieligi ilkesi ne
aykarihik teskil ettifi;

- Bahse konu imar planimin mevzii imar plam statiistinde bulundufu, ¢evresi ile biitiinliik saglamadifi ve
kamu yarari niteligi tasimadig;

- 5216 sayili Biiyiiksehir Beledivesi Kanunun 71 maddesine gbre, “Sirdiirilebiliv kalkinma ilkesine
wygun olarak gevrenin, tarim alanlarmim ve su  havzalarmm  korunmasim saglamak..” Biyiiksehir
Belediyesinin sorumluluklan arasinda savildigi ve bahse konu imar plammn sehircilik ilkesi ve planlama
esaslarina uygunlugunun saglanmadifi yéniinden itiraza konu imar planina yonelik iptal gerekgelerimiz karar
altina alinmustr,

Bu dogrultuda: itirazin 13.02.2025 tarih ve 75 sayili meclis karan ile belirtilen gerekgelerimizi hukuki ve
teknik vyonden dedistirecek nitelikte olmadifi, sdz konusu gerekcelerin iptalini gerektirecek bir husus
bulunmadifindan itirazin reddi;

“fmar plammmn iptali ile ilgili bir mahkeme agilmg, plan iptali ile ilgili itiraz yapimigtir. Mahkeme
sonucu dogrultusunda islem yapilmasi daha uygun olacaknr.” seklindeki gerekgesi ile Komisyon Uyesi Duygu
Pinar MARCALI DOGRU’ nun ret yéniinde oyuna karsilik toplantiya katilan diger komisyon tiyelerince,

5216 sayili Kanun'un 7/b ile 3194 sayili Kanun'un 8. maddeleri gerefince degerlendirilerek
Komisyonumuzea OY COKLUGU ILE UYGUN bulunmustur.

Belediye Meclisimizin takdirlerine saygi ile sunulur. Denilmektedir.
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Meclisimizce yapilan goriisme sonucunda;

Yukarida metni yazili imar ve Bayindirlik Komisyonu Raporunun Komisyondan geldigi
sekilde kabuliine, Meclisimizce Adalet ve Kalkinma Partisi Grubundan Duygu Pinar
MARCALI DOGRU, Mehmet DEMIR Vekili Halilibrahim HILAL, Mesut KARATAS,
Muhsin VURAL, Sahan SAHAN, Uysal AVCI, Mehtap CAHAN, Bayram Onder
AKDENIZLI, Abdullah KUCUKBOZBAS, Hakan BUYUKAYDIN, Mustafa KARAKUS,
Osman MUCASIROGLU, Kagan AKKAYA ile Milliyetci Hareket Partisi Grubundan Serdar
OREN, Osman IREZ, Bayram KARATAC 1n 16 Ret oylarina karsilik, Cumhuriyet Halk
Partisi Grubu ve 1YI Parti Grubunun 41 Kabul oylari ile 5216 sayili Kanun’un 7/b maddesi
geregince Meclisimizce OYCOKLUGU iLE KARAR VERILDI.
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