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T.C. 

MUĞLA BÜYÜKŞEHİR BELEDİYESİ 

M E C L İ S  K A R A R I 
 

Karar No      :382            

Karar Tarihi  :08/09/2016           

KONUSU: 

1. İmar ve Bayındırlık Komisyon Raporlarının görüşülmesi. 

          ö) İlimiz, Menteşe İlçesi, Emirbeyazıt Mahallesi, tapunun 36 pafta, 379 ada, 1 numaralı 

parselinde kayıtlı 7031,89 m2 yüzölçümlü alanda “Ticaret Alanı + Yeraltı Otopark Alanı” amaçlı 

1/5000 ölçekli Nazım İmar Planının 5216 sayılı kanunun 7/b ve 7/c bendleri ile 3194 sayılı 

Kanunun 8. Maddeleri uyarınca görüşülmesi 

          İmar ve Bayındırlık Komisyonunun 02.09.2016 tarihli raporunda;  

        02.09.2016 tarihinde saat 13.30’da Şeyh Mahallesi Kurşunlu Caddesi Muğla Büyükşehir 

Belediyesi 1 No.lu Hizmet Binasında toplanan Komisyonumuzca; İmar ve Şehircilik Dairesi 

Başkanlığı’nın 11/08/2016 tarih ve 53618066-310.01-4921 sayılı yazısı ile Meclis’e sunulan, 

Belediye Meclisimizin 11.08.2016 tarihli toplantısında İmar ve Bayındırlık Komisyonuna havale 

edilen “İlimiz, Menteşe İlçesi, Emirbeyazıt Mahallesi, tapunun 36 pafta, 379 ada, 1 numaralı 

parselinde kayıtlı 7031,89 m2 yüzölçümlü alanda “Ticaret Alanı + Yeraltı Otopark Alanı” amaçlı 

1/5000 ölçekli Nazım İmar Planının 5216 sayılı kanunun 7/b ve 7/c bendleri ile 3194 sayılı 

Kanunun 8. Maddeleri uyarınca görüşülmesi” konusu görüşüldü. 

 İmar ve Şehircilik Dairesi Başkanlığı’nın 11/08/2016 tarih ve 53618066-310.01-4921 sayılı 

yazısında; 
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Komisyon Görüşü: “İlimiz, Menteşe İlçesi, Emirbeyazıt Mahallesi, tapunun 36 pafta, 379 

ada, 1 numaralı parselinde kayıtlı 7031,89 m2 yüzölçümlü alanda “Ticaret Alanı + Yeraltı Otopark 

Alanı” amaçlı 1/5000 ölçekli Nazım İmar Planının 5216 sayılı kanunun 7/b ve 7/c bendleri ile 3194 

sayılı Kanunun 8. Maddeleri uyarınca görüşülmesi” teklifi, Yukarıda metni yer alan İmar ve 

Şehircilik Dairesi Başkanlığı’nın 11/08/2016 tarih ve 53618066-310.01-4921 sayılı yazısındaki 

açıklamaları ve diğer tüm belgeleri ile birlikte Şehircilik İlkeleri, planlama esasları ve hukuka 

uygunluk yönünden komisyonumuzca incelenmiş olup; 3194 Sayılı Kanunun 8. Maddesi ile 5216 

Sayılı Kanunun 7/b ve 7/c maddeleri uyarınca Hürol ÖNDER’ in ret oyuna karşılık 

OYÇOKLUĞU ile UYGUN görülmüştür. 

     Belediye Meclisimizin takdirlerine saygı ile sunulur. Denilmektedir. 

  Meclis Üyesi Hürol ÖNDER’ in ret gerekçesi: Muğla ili Menteşe ilçesi Emirbeyezıt Mahallesi 

36 pafta 379 ada 1 numaralı parsel için hazırlanan 1/5000 ölçekli Nazım İmar Planı ve 1/1000 ölçekli 

Uygulama İmar Planı değişiklik önerilerine Muğla Büyükşehir Belediye Meclisi İmar 
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Komisyonundaki oturumda söz konusu 7031,89 m2 ‘lik plansız alanda zemin üzerinde 0,90 katsayısı 

ile 2 kat ticari yapılaşma izni ve zemin altında 2,10 yapılaşma katsayısı ile 4 kat kamusal otopark 

amaçlı yapılaşma izni olmak üzere toplamda Emsal: 3,00 katsayısı ile yapılaşma izni getirilmektedir. 

Söz konusu yer Menteşe ilçesinin tam merkezinde olması, böyle bir yerin kent insanının nefes alma, 

dinlenme ve çocukların oyun ihtiyaçlarının karşılanabileceği yeşil alan olarak düzenlenmesi 

gerektiğini düşündüğümden ve söz konusu yer için Muğla İdare Mahkemesinin 2013 /808 numaralı 

gerekçeli kararında “taşınmazın bulunduğu alanda yapılan 1/1000 ölçekli imar planı ve plan 

hükümlerinin imar mevzuatına, plan kademelenmesine, şehircilik ilkelerine, belde ihtiyaçları, kamu 

yararı ve hukuka uygun olmadığı sonucuna varıldığından dava konusu işleminin reddine karar 

verilmiştir.” Hükmü bulunduğundan. Bu konudaki Muğla Büyükşehir Belediyesi İmar komisyonu 

kararına ret oyu vermiş bulunmaktayım. Belediye Meclisinin takdirlerine arz ederim. 08.09.2016

      Meclisimizce yapılan görüşme sonucunda; 

            İlimiz, Menteşe İlçesi, Emirbeyazıt Mahallesi, tapunun 36 pafta, 379 ada, 1 numaralı 

parselinde kayıtlı 7031,89 m2 yüzölçümlü alanda “Ticaret Alanı + Yeraltı Otopark Alanı” amaçlı 

1/5000 ölçekli Nazım İmar Planının 5216 sayılı Kanunun 7/b ve 7/c bendleri ile 3194 sayılı Kanunun 

8. Maddesi uyarınca görüşülmesi konusuna ait yukarıda metni yazılı İmar ve Bayındırlık Komisyon 

Raporunun; Yapılan oylama sonucu Adalet ve Kalkınma Partisi Grubundan; Kemal İLHAN, Kamil 

CEYLAN, Hürol ÖNDER, Abdül Cemil CEM, Mesut KARATAŞ, Hüseyin ÜNAL, İsmail 

AKKAYA, Mustafa YENİOĞLU’nun 8 ret oyuna karşılık 37 kabul oyuyla komisyondan geldiği 

şekilde kabulüne, 5216 sayılı Kanunun 7/b maddesi gereğince Meclisimizce OYÇOKLUĞU İLE 

KARAR VERİLDİ. 
 

 

 


