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1. Imar ve Baymdirlik Komisyon Raporlarmin goriisiilmesi

b) ilimiz, Fethiye-Gocek Ozel Cevre Koruma Bolgesi smirlari igerisinde kalan ve plan onama yetkisi Cevre ve Sehircilik
Bakanliginda bulunan inceleme alanina yonelik Ulasim Dairesi Baskanliginca teknik rapor ile sunulan Fethiye Ilcesi, Atatiirk Caddesi,
Carst Caddesi, Belediye Caddesi, Hiikiimet Caddesi, Ali Gaffar Okkan Caddesi, 96. Sokak, 97. Sokak, Sadi Pekin Caddesi iizerinde
“yol iistii otoparklar”in Cevre ve Sehircilik Bakanligi tarafindan onayli meri uygulama imar planlar1 dogrultusunda kentsel tasarim
projesi ile ¢oziimlenmesi konusunun goriigiilmesi

Imar ve Bayimdirlik Komisyonunun 27.04.2016 tarihli raporunda;

27/04/2016 tarihinde saat 13.00’da Seyh Mabhallesi Kursunlu Caddesi Mugla Biiyiiksehir Belediyesi 1 No.lu Hizmet Binasinda
toplanan Komisyonumuzca; imar ve Sehircilik Dairesi Bagkanligi’nin 08/03/2016 tarih ve 36521862-310.01.04-1196 sayili yazisi ile
Meclis’e sunulan, Belediye Meclisimizin 10.03.2016 tarihli toplantisinda imar ve Bayindirlik Komisyonuna havale edilen 12.04.2016
tarininde toplanan komisyonumuzca degerlendirilip 1 ay daha siire istenen “Ilimiz, Fethiye-Gocek Ozel Cevre Koruma Bélgesi sinirlar
icerisinde kalan ve plan onama yetkisi Cevre ve Sechircilik Bakanliginda bulunan inceleme alanina yonelik Ulasim Dairesi
Baskanliginca teknik rapor ile sunulan Fethiye Ilgesi, Atatiirk Caddesi, Cars1 Caddesi, Belediye Caddesi, Hiikiimet Caddesi, Ali Gaffar
Okkan Caddesi, 96. Sokak, 97. Sokak, Sadi Pekin Caddesi tizerinde “yol stii otoparklar”in Cevre ve Sehircilik Bakanligi tarafindan
onaylt meri uygulama imar planlari dogrultusunda kentsel tasarim projesi ile ¢oziimlenmesi konusunun goriigiilmesi " konusu
goriisiildi.

Imar ve Sehircilik Dairesi Baskanligi’nin 08/03/2016 tarih ve 36521862-310.01.04-1196 sayil1 yazisinda;
Igi : Ulasim Dairesi Baskanhigimizin 17.02.2016 tarihli ve 1286 sayili yaziss.

llgi yaz1 (EK-I) ile Fethiye llgesi, merkezi is alam ve ¢evresinde yol iistii otoparklaria
ilgili Ulasim Dairesi Baskanliginca teknik rapor hazirlandigi: inceleme alam Fethive-Gécek
Ozel Cevre Koruma Balgesi™ igerisinde kalmakta olup plan yapma ve onama yetkisi Cevre ve
Schircilik Bakanhginda oldugundan dolay: Ulasim Dairesi Baskanhginca 04.02.2016 tarih ve
2178 sayili yaz: ile Cevre ve Sehircilik Bakanhgindan gérits istendigi belirtilerek hazirlanan
Sneri imar plam taslagimin de@erlendirilmesi talep edilmistir.
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Dosyasinda yapilan incelemede; Ali Gaffar Okkan Caddesi haricinde diger akslarin tek
ybn olarak isaretlendigi, Atatiirk Caddesi ve Carsi Caddesinin birbiri ile iligkili olarak ring sistemi
seklinde ¢ahigug, bu iki aks iizerinde otopark alanlarimin meveutta bulundugu ancak uygulamada
ters yonde isledigi, Belediye Caddesi ile Hiikimet Caddesi, 96. Sokak ile 97 Sokakta imar
planlarinda otopark tasarlanmamig olmasina ragmen Fethiye Belediyesi tarafindan iicretli otopark
olarak igletildigi, Sadi Pekin Caddesi tizerinde imar planinda yesil alan olarak gdsterilen alanin
meveutta otopark olarak kullanildiginin tespit edildigi anlagilmigtir,

Ulagim Dairesi Bagkanhginca hazirlanan teknik rapor kapsaminda yapilan ¢aligmanin
amaci, Fethiye llgesindeki yol {istii otopark hizmetlerinin etkin bir sekilde kullamlabilmesi
igin yol iistii otoparklarin mevzuata uygun hale getirilmesi ve siirecin yasal dayanaklarimin
olusturulmas: olarak; caligmanin gerekgesi ise il simrlanmiz iginde ulasima ydn verecek etiit,
uygulama plan ve projelerinin hazirlanmasi, karayolu, yol, cadde, sokak, meydan vb.
alanlarda ara¢ park yerlerinin planlanmasi, var olan otoparklarin tespit edilerek isletilmesi,
ihale edilmesi, ticret ve tarifelerinin belirlenmesinin Bilyiiksehir Belediye Baskanhimizin
gorev, yetki ve sorumlulugu kapsaminda olmasi nedeniyle il biitiinliinde ulagim, toplu tagima,
otopark ve trafik hizmetleri ile ilgili temel planlama ilkelerinin belirlenmesi olarak
agiklannmgur. Bu baglamda, inceleme Kkonusuna iligkin “Yasal Dayanak ve Damsgtay
Kararlarn™ baghkli bdliimde verilen mahkeme kararlart dogrultusunda UKOME karan ile
belirlenen caddelerdeki yol iistii otoparklarin yasal duruma gelip uygulamaya konulabilmesi
icin yiiriirliikteki imar planlarina iglenmesi gerektigi belirtilmistir.

Gahgma konusu otoparklara yonelik yasal dayanak olarak 5216 sayih Biiyliksehir
Belediye Kanununun 7’inci maddesinin (f) fikrasinda verilen; “Bayiiksehir ulasim ana planim
yapmak veya yaptirmak ve uygulamak; ulasim ve toplu tasima hizmetlerini planlamak ve
koordinasyonu saglamak; kara, deniz, su ve demiryolu iizerinde isletilen her tirlii servis ve
toplu tasima araglar ile taksi sayilarmm, bilet ticret ve tarifelerini, zaman ve giizergdahlarmi
belirlemek; durak yerleri ile karayolu, yol, cadde, sokak, meydan ve benzeri yerler iizerinde
arag park yerlerini tespit etmek ve igletmek, islettirmek veya kiraya vermek; kanunlarin
belediyelere verdigi trafik diizenlemesinin gerektirdigi biuiin isleri yiiriumek™ hikkmii ile 5393
sayih Belediye Kanununun 15'inci maddesinin (p) fikrasinda verilen; “Kara, deniz, su ve
demiryolu tizerinde igletilen her tirlii servis ve toplu tasima araglar: ile taksi sayilarini, bilet
ticret ve tarifelerini, zaman ve giizergahlarv belirlemek; durak yerleri ile karayolu, yol,
cadde, sokak, meydan ve benzeri yerler tizerinde arag park yerlerini tespit etmek ve igletmek,

islettirmek veya kiraya vermek; kanunlarin beledivelere verdigi trafik dizenlemesinin
gerektirdigi butiin igleri yiiritmek™ hilkkmiine yer verilmistir. S

Diger yandan, sunulan teknik raporda 3194 sayili Imar Kanununun “Genel esas™
baghikh 3'iincii maddesindeki; “Herhangi bir saha, her ol¢ekieki plan esaslarma, bulundugu
bolgenin sartlarina ve yoneimelik hiikiimlerine aykir: maksatlar i¢in kuilamlamaz” hitkkmii ile
“Otoparklar” baghikli 37'inci maddesindeki; “-fmar planiarimn tanziminde planlanan
beldenin ve bélgenin sartlar: ile mustakbel ihtiyaglar goz ondnde tutularak lizumlu otopark
yerleri ayrilir. -Otopark ihtivact bulunan bina ve tesislere liizumlu otopark yeri tefrik
edilmedikge yap izni, otopark tesis edilmedikge de kullanma izni verilmez. -Kullanma izni
alindikian  sonra otopark yeri, plana ve yoneimelik hikimlerine aykirt olarak bagka
maksatlara tahsis edilemez” hitkmii ve Mekansal Planlar Yapim Yonetmeligiinin 24’ {incll
maddesinin 3'lUnci fikrasindaki; “Uygulama imar planiarinda, bélgenin thtivacina yonelik
gocuk bahgesi, yesil alan, otopark, cep otoparki, yol boyu otopark, durak cebi, aile saglik
merkezi, mescil, karakol, muhtarlik, trafo gibi sosval ve teknik altyapr alanlarini artirict
kiguk alan gerektiren fonksiyonlar ayrilabilir ve bu fonksiyonlarin konulmasi nazim imar
planina aykirihk tegkil etmez” hilkmine yer verilmis; Ankara 1. Idare Mahkemesinin
2012/140 sayili karar; ve Damgtay 8. Dairesinin 15.04.2013 tarih, 2013/3146 sayili kararinda
sdz konusu mevzuat hiikiimleri dogirultusunda herhangi bir sahamin plan esaslarina, bdlge

sartlanina ve yonetmelik hilkUmlerine aykin kullanilamayaca@imin, imar planlarinda ulasim
sistemleri ve problemlerinin ¢dziimlerinin ve yollann gosterilmesi gerektiginin, otoparklarin
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teknik altyapr niteliginde alanlar oldugu ve teknik altyapr alanfarinin tanziminde bdlge
ihtiyaglanna goére otopark yerlerinin aynimasi gerektiginin, otopark ihtiyacimn ulagim
sistemleri ve problemlerinin ¢dziimint gdsteren imar planlarina uygun olarak karsilanmasi
gerektiginin, imar planlarna uygun hareket edilmesi yikimliligi bulundugunun ve meveut
imar planlarinda otopark alant olusturmamn ancak imar plam degisikfigi ile miimkiin
olacaginin agikga ortaya konuldugu ifade edilmistir.

Baskanligimizca yapilan degerlendirmede;

1.

Imar Kanununun 3’iinctl maddesindeki; “Herhangi bir saha, her élgekteki plan
esastarina, bulundugu bolgenin sartlarina ve yonetmelik hukimierine aykir
maksatlar icin kullomlamaz” hilkmil uyarinca alan kullanimlanmin imar plam
kararlan ile belirlenmesi ve bunun diginda bir amagla kullamlmamas: gerektifii
anlagilmakla birlikte imar plam: ile belirlenen fonksiyon alanlanimn iginde yer
alabilecek vapr ve tesisler ilgili yonetmeliklerde detayh bir sekilde tammlannus
olup bunlar i¢in plan degisikligi yapilmasina gerek bulunmamaktadir. Omegin,
Planh Alanlar Tip Imar Yonetmeliginin “Kent bolgeleri tanmiar: ve alan kullamg
sartlar” baglikh bélimde “Rekreasyon Alanlan”, “Spor ve Oyun Alanlan”,
“Stadyum”, “lbadet Yeri”, “Mezarlik Alanlan” iginde yapilabilecek kullanimiar
arasinda “Ag¢ik veya Kapah Otopark™ da belirtilmigtir. Diper yandan, “Konut
Alanlan”, “Ticaret Alanlan”, “Ticaret+Konut, Turizm+Ticaret,
Turizm+Ticaret+Konut Gibi Karma Kullamm Alanlar” igerisinde “Kath Otopark™
yapilabilecegi ancak bu durumda plan degisikliii yapilmasi gerektigi ifade
edilmigtir. Bu halde, imar planlannda belirlenmis fonksiyon alanlannin iginde
hangi kullansmlarn  ver alacag: yoOnetmelikle belirlenmis  oluptanimlanan
kullammlardan birinin yapilmas: i¢in imar plam degisiklii gerekmeyecegi agiktir.

2. Imar Kanununun “Otoparklar” bashkh 37’inci maddesindeki; “-/mar planlarimn

tanziminde planlanan beldenin ve bolgenin sartlar: ile mistakbel ihtiyaglar goz
ondinde tutularak luzumlu otopark yerleri ayrilir. -Otopark ihtiyaci bulunan bina
ve flesislere lizumlu otopark yeri tefrik edilmedikge yapr izni, otopark tesis
edilmedikge de kullanma izni verilmez. -Kullanma izni alindiktan sonra otopark
yeri, plana ve yonetmelik htuktimlerine aykirt olarak baska maksatlara tahsis
edilemez” hilkmil ise ilgili yonetmeliklerle birlikte degierlendirildiinde otopark
yerlerinin parselinde ¢dzillmesinin esas oldugtu, imar planlarinda ise bolge ve genel
otoparklarin  belirlenmesi  gerektigi  anlagilmaktadir.  Nitekim  Otopark
Yonetmeliginin - “Tammlar” baghkh 3'tincli maddesinde otoparklar “Bina
otoparklan™ ve “Bolge otoparklan ve genel otoparklar” olarak; “a) Bina
otoparklart: Bir binayi ¢esitli amaglar i¢in kullanan ozel ve tizel kigilere ait
wlagim ve tasima araglar: i¢in bu binamin iginde veya bu binamn oturdugu
parselde agik veya kapali olarak dizenlenen otoparklari, / b) Bolge otoparklart ve
genel otoparklar: Bir sehir veya bolgenin mevcut ve gelecekteki sartlar: ve
ihtiyaglart goz ontinde bulundurularak imar planlart ile duzenlenen ihtiyaca gore
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agik, kapali ya da katl olarak belediyeler veya diger kamu kuruluglar: ve ozel
kigiler tarafindan yapilan ve igletilen otoparklar, (...)" seklinde tammlanmistr,
Ek olarak, aym yonetmeligin “Genel Esaslar™ baghkh 4’incti maddesinin (¢)
fikrasindaki: “Imar planiart hazirlamrken parselinde otopark tesisi mimkin
olmayan yerlerde otopark ihtivacinm karsilanmast amactyla bolge ve genel
otopark yerleri belirlenir” ve Mekéansal Planlar Yapim Yonetmeliginin
“Standartlar™ baghkli 11'inci maddesinin 6'nct fikrasindaki; “/mar planiar:
hazirlamrken varsa wlagim plani dikkate alinarak otopark diizenlemesi yapil:
Imar planinda otopark alam ayrilirken, alan kullamm kararina bagh olarak
yerlesik ve hareketli niifusun olusturacag: trafik yogunlugu dikkate alnarak semt
veya bolge otopark: diizenlenir. (...)" hiikimlerinden de mevzuat: uyaninca imar
planlannda bdlge ve genel otoparklarin belirlenmesi gerektigi goriilmektedir.
Dolayisiyla, yol {istil otoparklarin trafik akis yoniine gore defisme olasihf da goz
Oniine alindifinda uygulama imar plant ile belirlenmesi gereken otopark alanlary
i¢inde yol kenart duraklama, kisa siireli veya zamanh park etme amach yolun bir
parcas: olarak ayrilan cep otoparklann kastedilmedifii anlasilmaktadir. ™

3. Mekénsal Planlar Yapim Y&netmeliginin 24 {incii maddesinin 3'iincil fikrasindaki;
“Uygulama imar planlarmda, bolgenin ihtiyacina yonelik ¢ocuk bahgesi, yeyil
alan, otopark, cep otoparki, yol boyu otopark, durak cebi, aile saghk merkezi,
mescit, karakol, muhtarlik, trafo gibi sosyal ve teknik altyapr alanlarim artirici
kugik alan gerektiren fonksiyoniar ayrilabilir ve bu fonksiyonlarin konulmasi
nazim imar plamna aykirihik tegkil etmez” hilkkmiinde ise sosyal ve teknik altyap
alanlarmm artincr fonksiyonlarin uygulama imar planinda aynlabilecegi. bunun
nazim imar plam degigikligi gerektirmeyece@i belirtilmis ancak cep otoparki, yol
boyu otopark, durak cebi gibi kullammlarin uygulama imar planinda gdsterilmesi
gerektigine dair bir vitkkiimliililk belirtilmemistir. Nitekim Mekdnsal Planlar Yapim
Yonetmeligi ckindeki “Ek-1d Uygulama Imar Plam Gosterimleri” tablosunda
“Genel Otopark Alam™ diginda bir gbsterim bulunmamaktadir.

Yukandaki agiklamalara ek olarak, 2918 sayih Karayollan Trafik Kanununun
“Tammlar” baghkh 3'{incii maddesinde tasit yolu; “Karayolunun genel olarak tagit trafigince
kullamlan kismi™ geklinde, park veri; “Araglarin park etmesi igin kullamlan agik veya kapali
alan” olarak tanimlanmg olup park ycn ise karayolu iizeri ve karayolu dl$l olmak ﬁzcrc ikiye

aynlarak karavolu fizeri park veri: “Tasy volundaki v una_bi n

veridir” ve karavolu disi park veri; “Karayolu simr ¢izgisi diginda olan ve bir gegis yolu
veya servis yolu ile tasit yoluna baglanan park yeri” seklinde tammlanmistir, Bu durumda,

tagit yoluna baglanan otoparklardan farkls olarak cep otopark ve/veya yol boyu otoparklar
tagit yolundaki park yerleri olup imar planinda tagit yolu olarak belirlenmig alanlarda ilgili
mevzuati ve TSE standartlan dogrultusunda imar plam degisikligine gerek olmaksizin
dlizenlenebilecegi sonucuna ulagiimaktadir,
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Bunlarla birlikte, Mekénsal Planlar Yapim Yonetmeliginin “Tammlar” baghkh 4’{incii
maddesinin (g) fikrasinda Kentsel Tasannm Projesi; “Dogal, tarihi, kidtirel, sosyal ve
ekonomik ozellikler ile arazi yapisi dikkate alinarak, tasarim amacina gore kitle ve
yapilanma dizeni veya agik alan dizenlemelerint iceren; tasit ulagimi, otopark ve servis
iligkileri ve yaya dolagum iligkilerini kuran; yap, sokak, doku, agik ve yesil alanlarmn iligkisini
ve kentsel mobilya detaylarint gisteren; altyapy unsurlarim bitiincul bir yaklagimia
disiplinler arasi olarak ele alan; imge, anlam ve kimlik ozelliklerini ifade eden; tasarim ilke
ve araglarint igeren uygun olekieki projeyi, (...) ifade eder” seklinde tamimiannug olup
kentsel tasarim projelerine dair esaslar ayni yonetmeligin 30'uncu maddesinde belirlenmistir,
S8z konusu maddenin 6’nc1 fikrasinin (a) bendinde; “Kentsel tasarim projeleri genel olarak;
(...) ulagim, tasarim, fonksiyon ilkelerini ortaya koyan, ¢esitli semalar ve tasarmm ilke ve
detaylart ile desteklenen bir bigimde hazirlanir. Projede; alamn ihtiyag programi ve alan
verileri dogrultusunda, (...) toplu tagima, tagit, yaya, bisiklet, otoparklar, servis gibi genel
ulagim-dolagim sorunlarimn ¢ézimi (...) ve her tirlii dizenlemenin temel ilkeleri belirlenir”
hitkmil dogirultusunda cep otopark, durak gibi noktasal ve proje detayinda ¢dziilmeye ihtiyag
duyulan dizenlemelerin kentsel tasarim projesi konusu oldugu degerlendirilmistir.

Ayni maddenin 1'inci fikrasinda Kentsel tasanim projesi yapilacak alan simirlarmin imar
planinda gosterilebilecegi belirtilmig ancak zorunlu kilmmamug; kentsel tasarim projelerinin
uygulanmasy ise 4'Uncl fikrada uygulama imar planmn onaylanmast 6n kosuluna
baglanmigtir. Bu durumda, onayli uygulama imar plant olan ¢alisma alanina yonelik “Kentsel
Tasanm Projesi” hazirlanarak uygulanabilecedi; zorunluluk olmamakla birlikte kentsel
tasarim alam siurlannin uygulama imar planlarina iglenebilecegi anlagiimaktadir.

Sonug olarak, Bagkanh@imizca yapilan degerlendirmede Ulasim Dairesi Bagkanhginca
belirlenen inceleme alanndaki yollarda yol lstii otoparklann imar mevzuati uyarinca
uygulama imar planlarina iglenmesi igin bir yikiimllik bulunmadidi, yol dsti otoparklann
kentsel tasanm projesi ile ¢dziimlenmesinin uygun olacafi kanaatine vanimakla birlikte;
Atatiirk Caddesi ve Caryt Caddesi Gizerindeki otoparklarn yiriirliikteki imar planlannda
tasarlanmug oldugu ancak uygulamada ters ydnde igledigi i¢in planda defistirilmesinin uygun
olacags ve Ulasim Dairesi Bagkanhginca 04.02.2016 tarih ve 2178 sayih yazi ile Cevre ve
Sehircilik Bakanh@indan talep edilen gorly dogrultusunda degerlendirilmesinin uygun olacag
dstintmektedir,

Makaminizea uygun gérillmesi halinde, Fethive-Gticek Ozel Cevre Koruma Bilgesi
suurlan igerisinde kalan ve plan onama vetkisi Cevre ve Sehircilik Bakanhfinda bulunan
inceleme alanna yonelik Ulagim Dairesi Bagkanhimea teknik rapor ile sunulan Fethiye
llgesi, Atatiirk Caddesi, Carsit Caddesi, Beledive Caddesi, Hitkimet Caddesi, Ali Gaffar
Okkan Caddesi, 96. Sokak, 97, Sokak, Sadi Pekin Caddesi tizerinde “yol {lstil otoparklar™mn
Cevre ve Sehircilik Bakanh tarafindan onayli meri uygulama imar plantar doprultusunda
kentsel tasanm projesi ile cizlimlenmesi konusunda 5216 sayih kanunun 7/f maddesi
uyarmea Belediyemiz Meclisinee incelenerck, bir karar almmasi amaciyla yammiz ve
eklerinin Belediyemiz Meclisine havalesini Olur'larimza arz ederim.Denilmeltedir.
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Komisyon Goriisii: “Ilimiz, Fethiye-Gocek Ozel Cevre Koruma Bolgesi smirlar1 igerisinde
kalan ve plan onama yetkisi Cevre ve Sehircilik Bakanliginda bulunan inceleme alanina yonelik
Ulasim Dairesi Baskanliginca teknik rapor ile sunulan Fethiye Ilcesi, Atatiirk Caddesi, Cars1 Caddesi,
Belediye Caddesi, Hiikiimet Caddesi, Ali Gaffar Okkan Caddesi, 96. Sokak, 97. Sokak, Sadi Pekin
Caddesi tizerinde “yol {istii otoparklar”in Cevre ve Sehircilik Bakanligi tarafindan onayli meri
uygulama imar planlar1 dogrultusunda kentsel tasarim projesi ile ¢Ozliimlenmesi konusunun
goriisiilmesi” teklifi, Yukarida metni yer alan Imar ve Sehircilik Dairesi Baskanligi’nin 08/03/2016
tarih ve 36521862-310.01.04-1196 sayili yazisindaki agiklamalari, Ulasim Koordinasyon Merkezinin
22.03.2016 tarih 2016/3-66 sayili karar1 ve Cevre ve Sehircilik Bakanligi Tabiat Varliklarini Koruma
Genel Miidiirligiiniin 18.04.2016 tarih 3952 sayili yazis1 dogrultusunda ve diger tiim belgeleri ile
birlikte Sehircilik Ilkeleri, planlama esaslar1 ve hukuka uygunluk yéniinden komisyonumuzca
incelenmis olup; Fethiye-Gécek Ozel Cevre Koruma Bélgesi sinirlart igerisinde kalan ve plan onama
yetkisi Cevre ve Sehircilik Bakanliginda bulunan inceleme alanina yonelik Ulasim Dairesi
Bagkanhiginca teknik rapor ile sunulan Fethiye Ilgesi, Atatiirk Caddesi, Carsi Caddesi, Belediye
Caddesi, Hiikiimet Caddesi, Ali Gaffar Okkan Caddesi, 96. Sokak, 97. Sokak, Sadi Pekin Caddesi
tizerinde “yol iistii otoparklar”in Cevre ve Sehircilik Bakanlig: tarafindan onayli meri uygulama imar
planlart dogrultusunda Ulasim Dairesi Bagkanliginca hazirlanan “Yol Kenar1 Parklanma (cep otoparki
yerlerine ait) krokileri” ile ¢ozliimlenmesinin 5216 Sayili Kanunun 7/f maddeleri uyarinca UYGUN
OLDUGUNA Komisyonumuzca OYBIRLIGI ile karar verilmistir.

Belediye Meclisimizin takdirlerine saygi ile sunulur. Denilmektedir.

Meclisimizce yapilan goriisme sonucunda;

[limiz, Fethiye-Gocek Ozel Cevre Koruma Bolgesi smirlari icerisinde kalan ve plan onama
yetkisi Cevre ve Sehircilik Bakanliginda bulunan inceleme alanina yonelik Ulasim Dairesi
Bagskanliginca teknik rapor ile sunulan Fethiye Ilgesi, Atatiirk Caddesi, Cars1 Caddesi, Belediye
Caddesi, Hiikiimet Caddesi, Ali Gaffar Okkan Caddesi, 96. Sokak, 97. Sokak, Sadi Pekin Caddesi
tizerinde “yol tistii otoparklar’in Cevre ve Sehircilik Bakanlig: tarafindan onayli meri uygulama imar
planlar1 dogrultusunda kentsel tasarim projesi ile ¢oziimlenmesi konusunun goriigiilmesi konusuna ait
yukarida metni yazili Imar ve Baymdirlik Komisyon raporunun; komisyondan geldigi sekilde
kabuliine, 5216 sayilh Kanunun 7/f maddesi geregi Meclisimizce OYBIRLIGI ILE KARAR
VERILDI.
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