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BELEDIYE MECLIiS BASKANLIGINA

30/07/2018 tarihinde saat 14:00’de Emirbeyazit Mahallesi Ugur Mumcu Bulvar1 Mugla
Biiyiiksehir Belediyesi 2 No.lu Hizmet Binasinda toplanan Komisyonumuzca; imar ve Sehircilik Dairesi
Bagkanligi’nin 11.07.2018 tarih ve 36521862-115.01.06-E.4127 sayili yazisi ile Meclis’e sunulan,
Belediye Meclisimizin 12.07.2018 tarihli toplantisinda imar ve Bayindirlik Komisyonuna havale edilen
“flimiz, Mentese Ilgesi Haciriistem Mahallesi 66 ada 60 parselde kayith tasmmaza teklif edilen ve
Mentese Belediye Meclisinin 05.06.2018 tarih ve 73 sayili karar1 ile uygun bulunmayan UiP-12218,5
plan islem numarali 1/1000 Olgekli Koruma Amagl Uygulama Imar Plam1 Degisikligi teklifinin 3194
sayili kanunun 8/b ile 5216 sayili kanunun 7/b maddesi uyarinca goriisiilmesi.” konusu goriisiildii.

Imar ve Sehircilik Dairesi Baskanligi'nin 11.07.2018 tarih ve 36521862-115.01.06-E.4127 sayili
yazisinda;

Ilgi  : a) Mentese Beledive Baskanlifi'nin 12.06.2018 tanh ve E.9316 sayih vazisi.
b)) Mentese Belediye Meclisinin 05062018 tarith wve 73 sayili karan

Ilgi (a) yaz ile Mentese Beledive Baskanhifi’na Mentese Ilcesi Haciriistem Mahallesi 66
ada 60 parselde kayith tasinmaza teklif edilen UIP-12218.5 plan islem numarah 1/1000 Olgekli
Komuma Amach Uygnlama Imar Plam Degisikligi, Mentese Belediye Meclisi'nin 05.06.2018 tarih
we T3 sayili karan ile uygun bulunmavarak reddedildigi belirtilerek soz komusu plan teklifinin 5216
sayilh Biryiiksehir Beledivesi Eanunun 7'inei maddesi kapsamunda Belediyve Meclisimizce
gorisiillerek karara baglanmasi talep edilmistir (Ek-1)

56z konusu taginmaza iliskin alman ilgi (b) meclis kararinda;

Miilga Mugla Belediyesinin 24.08.2001 tarih ve 54 sayih Meclis Karan ile onaylanan
171000 Olgekli Mugla Komma Amacl Imar Plammnda kullanmm amact meskiin konut alani olarak
aynlan tasmmmara yonelik olmak Gizere; yvapilasma gartlanm yapt nizanm serbest olmak tizere 2 kat
olarak belirlendigi, 1/500 Olgekli Kadastral Uygulama Paftasmnda ise zorunlu iffaza tabi oldugu
anlasilan parselin, pafiasinda gdsterilen ifraz hatt 1le (a) ve (b) olarak aynlan ksimlar fizerinde her
biri 75 m? olarak belirlenen iki ayn vap: blokunun 6nerildiginin tespit edildigi,

1/1000 lgekli Kormuma Amach Uygulama Imar Plam Degisikligi teklifine iliskin; 1/1000
Olgekli Mugla Koruma Amach Imar Plamina ait plan paftalannda dngoriilen yapilasma sartlan ile
konunm ve biiyikliklen 1/500 Olgekli Kadastral Uygulama Paftasinda belirlenen Gneri yapilara
ilizkin kKararlarn herhangi bir degisiklife konu olmadifi, ancak zommlu ifraza tabi olan parsele dogu
yoniinden mahre¢ saglayan imar volunun heniiz kamn eline gecmemesinden kaynakli olarak
parselin ifrazina vonelik imar mevzuati uyannca islem tesis edilmesinin miimkiin bulunmadid,
aciklanan nedenlerden dolay: zorunlu ifraz kosulumin istefe bagh olarak Gnerildisi,

Komuyla ilgili 1/1000 Olgekli Mugla Koruma Amach Imar Plan ve bu plamn 1/500 Olgekli
Kadastral Uygulama Paftasinda belirlenen wapilanma kosullarma dair plan notlanmn 4.
maddesinde;

“Mugla Kentsel Sit Simirlan icinde genellestinlemeyecek diizeyvde cesitlilik ve zenginlik arz
eden wyapisal we dokusal Gzellikler gerefi, ada bazmndaki tespit ve deferlendirmelere dayali
vapilasma kararlan firetilmistir " denildigi,

Plan notlarimn "Ifraz ve Tevhit Kosullan"na iliskin diizenlenen 4.1.1_1. maddesinde ise;

*1/500 Olgekli Mugla Koruma Amach Imar Planinda Gnerilen ifraz ve tevhidler, her yapa
adasmin kendine Gzgi parsel bilyiiklikleri ve fornm esas almarak belirlenmigtic " denildigi,

Amlan plan hilkiimlerinde aciklandif fizere; yvapilasma sartlan ile birlikte; ifraz ve tevhit
kosullannin Mugla Kentsel Sit sinirlan icerisinde dzgiinliik arz eden yapisal ve mekinsal &zellikler
gz oniinde bulundumilarak ada Gleefinde ve her bir parsel icin dzglilenerek ayn ayn belirlendifi,
sonug olarak parsellere iliskin dmeri kararlar biitiiniiniin ziinde kadastro adasina yonelik yapilan
tespit ve degerlendimmelerin bummn yam sira; parsellerin bigcimsel dzelliklerinin ve bityiikliklerinin
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belirleyici oldugu belirtilmistir.

Mentege Beledive Meclisince wapilan deferlendirmeler sonucinda; imar uygulamasi
asamasmda ortaya ¢ikmasi muhtemel somnlar kapsaminda hazrlandifm tespit edilen imar plan
defisiklid, teklifine davanak olusturan gerekcenin fiimiivle imar uygulamasmin konusu oldugu,
zommnlu ifraz kosuluoun istefe bagh olarak defistirilmesi voniindeld talebin ada Slgeginde yvapilan
tespit ve degerlendirmeler dlgiisiinde hazirlanan plan kararlanmm bitiinligine ve 4.1.1.1, nolu plan
nofunin esasma avkm oldugu tespit edildifi belirtilerek UIP-12218 5 PIN mumarah 1/1000 Olgelkl:
Kormuma Amach Uygulama Imar Plam Degisikligi teklifinin uygun olmadifina karar verilmistir.

Baskanhfmmzea da wvapilan degerlendirmede; Parsel bazh teldife koou edilen plan
degisiklifimin dayanak olusturdugu gerekcenin fiimiiyle imar uygulamas: konusu oldugu. zommnlu
ifrar kosulumn parsel bazh istege bagl olarak defistirilmesi voniindeki talebin yirirlikte olan
plan notlarma uyvgun olmadids belirlendiFinden Mentese Beledive Meclisinin red kKaranmim uygun
oldugn deferlendirilmelctedir.

Makanumzca uygun giriilmesi halinde, Mentese Ilgesi Haciriistem Mahallesi 66 ada 60
parselde kavith tasinmaza teklif edilen ve Mentese Beledive Meclisinin 05.06 2018 tarih wve 73
sayih karan ile uygun bulunmavan UIP-12218.5 plan islem numaral 1/1000 Olgekli Komuma
Amach Uygulama Imar Plam Degisikligi teklifinin 3194 sayih kanunun 8/ ile 5216 sayili kanunun
7/b maddesi uyvannca Belediyvenuz Meclisince incelenerek, bir karar alinmasi amaciyla yazimmz ve
eklerinin Beledivemir Meclisine havalesini arz ederim. Denlmelktedir.

Komisyon Goériisii: “ilimiz, Mentese Ilgesi Haciriistem Mahallesi 66 ada 60 parselde kayith
taginmaza teklif edilen ve Mentese Belediye Meclisinin 05.06.2018 tarih ve 73 sayili karar1 ile uygun
bulunmayan UIP-12218,5 plan islem numarali 1/1000 Olgekli Koruma Amagh Uygulama Imar Plam
Degisikligi teklifinin 3194 sayili kanunun 8/b ile 5216 sayili kanunun 7/b maddesi uyarinca goriisiilmesi.”
teklifi, Yukarida metni yer alan Imar ve Sehircilik Dairesi Baskanligi'min 11.07.2018 tarih ve 36521862-
115.01.06-E.4127 sayili yazisindaki aciklamalar1 ve diger tiim belgeleri ile birlikte Sehircilik Ilkelerd,
planlama esaslar1 ve hukuka uygunluk yoniinden komisyonumuzca incelenmis olup; Mentese Belediye
Meclisinin red kararinin 3194 Sayili Kanunun 8. maddesi ile 5216 Sayili Kanunun 7/b maddeleri uyarinca
UYGUN OLDUGUNA Komisyonumuzca OYBIRLIGI ile karar verilmistir.

Belediye Meclisimizin takdirlerine saygi ile sunulur. 30.07.2018
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